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En la ciudad de Reconquista, a 1los /[3 dias del
mes de agosto de 2020, en . la carpeta Judicial
caratulada: "VALDEZ, Juan Oscar s/ Retencién vy

-ocultamiento de persona con el fin de obligar a 1la
victima a hacer algo contra su voluntad, etc."” CUIJ N°
21-06689440~-9, de tramite por ante los Tribunales de
Primera Instancia en lo Penal del Distrito Judicial N°
13 -Vera-, éste Tribunal Pluripersonal, integrado por
los_ Dres. Dr. Gonzalo Eduarde Basualdo ({Presidente),
Mauricio Daniel Martelossi (Vocal) y Norma Noemi Senn
(Vocal); en _juicio seguido contra Juan Oscar VALDEZ,
titular de DNI n° 28.015.925, argentinoc, mayor de edad,
nacido en fecha 18/06/1980, en la ciudad de Tostado,
departamento 9 de Julio, provincia de Santa Fe; hijo de
Juan Alberto VALDEZ y de Inés Ramona AGUIRRE; profesor
de educacién fisica, con domicilio en zona urbana de la
localidad de Fortin Olmos, departamento Vera, provinéia
de Santa Fe; por el delito de: homicidio doblemente
calificado, por la relacidn y por ser cometido por un
hombre contra una mujer y mediando violencia de género[—
femicidio; (art. 80, incs. 1° y 11°, del Cdédigo Penal),

conforme lo expresado en la pertinente acusacién.

Actuande en representacidén del Ministerio
Piblico de la Acusacidn el Dr. Gustavo Atilio Latorre,

por la querella constituida los Dres: Carolina Walker



Torres y el Dr. Matias Pautasso, mientras gue como
Defensor técnico del enjuiciado ha intervenido el Dr.

Dr. Jorge Ramdén Faisal.

RESULTA: El hecho gue el Ministerio Publico de
la Acusacidén ha reprochado en el djuicio respectivo lo
siguiente -conforme reformulacidn de acusacién requerida
por el Juez interviniente en IPP: “...1) Introduccidn:
a) Conforme a las evidencias gue pudo colectar el
Ministerio PuUblico de la Acusacidédn en esta investigacién
penal preparétoria, Juan Oscaf Valdéz, era profesor de
Educacién Fisica reemplazante en la Escuela Particular
Incorporada San José Cbrero n.® 1211 de .la Localidad de
Fortin Olmos y de la Escuela Primaria n.° 6212 Dr.
Esteban Laureanc Maradona de la misma Localidad. Resalia
Daniela Jara fue alumna de Juan Valdéz, concurridé a la
primera de las Escuelas nombradas desde Jardin de
Infantes hasta finalizar séptimoc grado. En ese contexto
es gue conoce a Juan Valdéz comenzando una relacidn
extra matrimonial desde que esta tenia 14 arfos,
aprovechandose de su situacidn de extrema vulnerabilidad
-cultural, econdémicas y de genero- teniendo en cuenta
gue Juan Valdéz era docente encargado de la ensefianza, y
gue se encontraba casado con Elisa Lorena Faisal. Fruto
de esa relacidén Rosalia queda embarazada dando a luz a

una nifia a quien puso el nombre Alma Agustina. Dado la
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relacidén desigual de poder existente entre Rosalia y el
imputado, este mediante la entrega de dinero,
manipulacidén y violencia piscolbdgica y econdmica pudo

mantener oculta la paternidad respecto de la niifa.

Dicha menor fue reconocida comoc Yhija suya” por
Agustin Aldo Mansilla, por lo gue se la inscribe en el
registro civil con el nombre de Alma Agustina Mansilla.
Posteriormente al romperse la convivencia entre
Mansilla-Rosalla Jara, Rosalia inicia Juicio de
Alimentos a Agustin Mansilla y éste a su vez inicia
Juicic de Impugnacién de Paternidad contra Rosalia Jara,
expedientes éstos ofrecidos comec pruebas en estas
actuaciones.

Ante esta situacidén Rosalia Jara comienza a hacerle

reclamos verbales a Juan Valdéz para que éste pase

alimentos  para su hija menor, lo que, conforme
testimonio de Liliana Ragquel Jara , le pasaba $300
mensuales.

El dia 10 de Jjunio de 2017 Rosalia intentd
comunicarse en 13 oportunidades desde su teléfono
celular 3483-480768 con el numero de telefonia celular
3483-439170 de Juan Valdez, con la particularidad de gque
9 de ellas no fueron atendidas, vy las 4 restantes no
superan el minuto de comunicacién. Que luego de ello

Rosalia Jara intenta suicidarse, conforme CUIJ 21-



06675335-7 “JARA, ROSALIA S/ Tentativa de Suicidio”, que
se tramité por ante la UF Vera.-

b} El1 dia wviernes 30 de Junio del afio ZOiT, a laé
9:15 horas, Rosalia es notificada de la iniciacidén del
Juicio de la Impugnacidén de la Paternidad por parte de
Aldo Mansilla, situacidén ésta que evidentemente la puso
mal, y comenzd a tratar de comunicarse con Juan Valdez.
El dia 01 de Julio de 2017 hubo 14 llamadas entre los
numeros de teléfonos celulares de Juan Valdez con el de
Resalia Jara, siendo el dltimo de ellos a las 22:17:36
horas. Luego de esa llamada Rosalia no fue vista mds vy
no hubeo ningin llamado mas entre ambos, todo esto
conforme a informe de la prestataria de telefenia
celular PERSONAL. -

Cue la noche del 01 de julio de 2017, a la hora de
la ultima llamada de Juan Valdez a Rosalia Jara
(22:17:36hs.), esta se encontraba en el Bar de “Wazguez”
de Fortin Olmos, jugando a las cartas, y al recibir el
llamadc se retira del lugar hablando por teléfono,
conforme lo manifestado por quienes se encontraban en el
Bar, y por los menores Guillermo Mauro y Sergioc Daniel
-Vézquez, gquienes estaban fuera del bar, en una cancha de
bochas, quienes dicen que la vieron salir del bar con el
celular en la mano, manteniendo una comunicacidn, camina

hacia la esquina y luego corre para el lade de la
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garita.

¢} Los vecinos de la localidad, Mauricic Estaban
Daran y su pareja Carolina Valenzuela, -quienes se
encontraban circulando por las calles dél pueblo,
aproximadamente a las 22:00/22:20 horas, al llegar a la
interseccién de la calle donde se ubica la garita,
doblan con sentido Oeste y en ese momento por detras de
“la garita” pueden observar la presencia de un auto
nuevo, de color blanco, de tamafic grande (Valdez tenia
un automdévil Toyota Corolla, blanco, nuevo).-

d} El1 dia 4 de Julio de 2017, a las 17:30
horas, se efectida procedimiento por parte de personal de
la Direccién Gral. Bomberos Zapadores de Santa Fe
pertenecientes a la Seccién K-9, a cargo del Sub Crio.
Julio BLANC, a los fines de realizar un operativo:
apostarse en el Bar de Vazquez (ultimo lugar donde fue
vista Rosalia} donde una vez que el Can ALEX junto con
su gula, capta el aroma de Rosalia se dirige hacia
afuera del Bar, y en la continuidad por la arteria hacia
el Cardinal Sur llegando a la garita de la calle Santa
Fe, donde el can hace unos metros hacia el cardinal este
y oceste perdiendo el rastro en dicho lugar.

Asimismo existe evidencia de la efectiva
PRESENCIA de Rosalia Daniela JARA en el automdvil Marca

TOYOTA modelo Corolla, dominic AB-132-I0, propiedad de



Juan Oscar Valdez, lo que se desprende del procedimiento
de INSPECCION DE CANES realizada el dia 5 de Julio de
2017, a las 16:00 horas por Personal Policial de 1la
Direccién ‘ Gral. Bomberos Zapadores de Santa Fe
pertenecientes a la Seccidn K-9, a cargo del Sub Crio.
Julio BLANC.-

e) De las tareas periciales efectuadas
por Marla Eugenia CASCO y Gilda AMSLER funcionarios
policiales de la Seccién BAnalisis Digital forense,
dependiente de la Direccidn Inteligencia Criminal
Estratégica del Instituto Médico Legal de Rosario, de
fecha 3 de Agosto de 2017, respecto de las tareas
periciales realizadas sobre el Dispesitivo moévil
Samsung, propiedad del sr. Valdez (cuya apertura se
efectivizdé en presencia de la defensa), surje de modo
indubitable gque “SE OBSERVA QUE EN FECHA 04/07/2017
21:15 HS, (05/07/2017 00:15 hs UTC} EL DISPOSITIVO
INICIA SU SISTEMA NUEVAMENTE” . Asimismo, confirma que
en fecha 04/07/2017 a las 21:36 horas instala la
aplicacién Facebook, dia 04/07/2017 a las 21:54 horas
instala la aplicacidén whatsapp, y en fecha 04/07/2017
instala la aplicacidn google play.-

Ademdas, 1la noche del dia martes 4
de Julio de 2017; borré sSu cuenta de google

valdeztrianal980@gmail.com asociada. al teléfone celular;
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y que en fecha 04/07/2017 a las 22:20 hs {05/07/2017 a
las 00:20 HS UTC) el sistema del teléfono registra una
configuracidén del correo electrénico gmail (la cuenta
valdezjoscar@gmail.com) previamente creada.-

Asi el informe forense
confirma que la noche el 04 de Julio de 2017, antes de
gque el teléfono fuera secuestrado; es declr cuando
todavia estaba en poder del imputade y sugestivamente
luego de gue tomara conocimiento que estaba siendo
investigado y que este seria examinado  por la
autoridades policiales MANIPULO el teléfono mdévil por
espacio de més de dos horas, desde las aproximadamente
20:00 horas hasta las 22:20 horas en donde a través de
técnicas de borrado seguro que impiden la recuperacidn
de archives, elimind ﬁara siempre ARCHIVOS (registros de
llamadas, mensajeria de whatéaab, etc.) del sistema
operativo Android.-

f) Del Informe sobre ANALISIS DE EXTRACCION DE PERFIL
- CORREOS Y WHATSAPP ENCRIPTADOS, realizadeo en el dia
12/07/2017, a las 13:00hs, en la Ciudad de Santa Fe,
por el funcionario policial @ Oficial Juan Francisco
Quaranta, numerario de la Unidad Investigativa Regién 1°
sobre el dispositivo celular secuestrado al imputado se
pudo establecer entre otras cosas que 1los mensajes gue

se recuperaron de copias de seguridad de mensajes de



whatsapp ehcriptados, pero los didlogos recuperados no
son de fecha muy viejas, aparentemente noc hay mensajes
enviados. 2.-) En la cuenta de google drive, no se
hallaba copia de whatsapp para restablecer. 3).- Sobre
redes soclales, se cambiaron las contrasefias del perfil
de Juan Valdez, con el correo valdez JjoRhotmail.com
contrasefia cambiada por medic de la linea telefdnica
con el abonado 543483439170 por medio de mensaje de
texto y se descargd uha copla del perfil de Facebook. 4)
Del andlisis de la copia del perfil de Facebook, se
establece gue el perfil de Juan Valdez, tiene blogueado
a cuatro perfiles de Rosalia Jara. 5) - Entre los
mensajes enviados por Facebook, no se encontrd
con&ersacién entre el perfil del imputade y el PERFIL DE
ROSALIA JARA asociado al teléfonoc 3483490768 PERFIL ID:
100016426966994, rosalia.jara.984. 0) llamadas por
MESSENGER de Facebook: se ha detectado la realizacidn el
dia 1 de Julié de 2017 de dos llamadas salientes (a la
15:48:35 y 15:50:41) del perfil de Juan Valdez al numero
telefdédnico 5493483490768 registrade dentro de  sus
contactos ;Xﬂl el nombre de “J”. 7) Con relacidén a 1los
correcs electrénicos de Gmail y hotmail, ambos fueron
restablecidos sus contrasefias. 8) Con Relacién a Gmail,
las ubicaciones de gps de google, esta opcidn estaba

desactivada y en la cuenta de Gmail no habia ublcaclones
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actuales ni histdéricas. 9) Con relacidén a la navegacidn:
En fecha 04/07/2017, visito en la tienda de google 1la
aplicacién de whatsapp. (como si hubiera entrado para
reinstalar la aplicacidén de whatsapp). El1 cual fue
instalado en esa fecha en una hora cercana a las 22:00
horas. 10) No se encontrd informacidén almacenada en la
“NUBE” de google. 11) Correo Electrdnico: en la papelera
de reciclaje un mensaje con fecha 04/07/2017 21:19hs ,
donde el equipo de google le da la bienvenida con la
frase “Tu nuevo dispositivo utiliza la tecnologia de
Android e 1incluye una cuenta de Google para que puedas
disfrutar de lo mejor de Google”.-

g) Tal circunstancia volvidé a cérroborarse
con la pericial realizada por Subalferez Carina Beatriz
IBARRA, perteneciente al GRUPO CRIMINALIéTICA Y ESTUDIO
FORENSES ESCUADRON SEGURIDAD VIAL “SAN JUSTO” de
GENDARMERIA NACIONAL, agregada a la IPP en fecha 20 de
Marzo de 2018, respecto la buUsqueda y extraccidén de
informacién contenida en el equipo de telefonia celular,
mediante el uso de la herramientas Forense “UFED SYSTEM”
de “CELLEBRITE” que tiene por objeto relevar la mayor de
cantidad de informacién posible en la SIM CARD y en la
MEMORIA INTERNA del teléfone; la cual tampoco pudo
recuperar archivo eliminados confirmando las maniobras

especificas realizadas por el imputade sobre el mismo.-



h) Informe de fecha 12 de Julio de 2017,
realizado por Julio Cesar Arredondo Sub-Comisario,
numeraric de Analisis Digital Forense  Santa Fe,
Direccidn de Inteligencia Criminal Estrategica P.D.I.,
quien utilizando la herramienta forense Versidén XRY 7.2
NO pudo recuperar informacién almacenada, evidencia la
manipulacidén sobre el artefacto celular.-

i) Robusteciendo todo esto se cuenta con el
informe realizade por el Dr. Victor MOLOEZNIK Sub
Director del Organismo de Investigacidén del MPA, de
fecha 24 de Noviembre de 2017, del que se desprende
entre otras cosas que el i1mputado Juan VALDEZ en fecha
15/07/2017 le manifestdé a su hijastra Macarena FOLLA,
que tenia un nuevo numero de celular; que Macarena FOLLA
se comunicd con OLGA, a gquien le manifestd gque su
padrastro VALDEZ tenia una relacidn con Rosalia JARA,
pero gque no era responsable de su desaparicidén; que la
victima tehia vinculos con 1los de la “timba”; que
Macarena FOLLA (desde el abonadc N° 3482633748) mantiene
una comunicacién con su pareja MARIANC  JUANOVICH
{abonado N°3483521555) a través de la aplicacién
WhatsApp a guien le MANIFIESTA que Juan VALDEZ mintid,
pues habla dicho que el Sébado a la ncche estuvo en su
casa y ello era falaz.-

3) E1 informe elaborado por la Direccidn de
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Tecncloglias Aplicadas de la Policia Federal Argentina de
fecha 19 de Junio de 2018, realizado previo andlisis de
la informacién suministrada por la empresa PERSONAL
referente al geo posicicnamiente del teléfono celular
registrado al abonado N° 3483438170 (utilizado por
VALDEZ}) y el artefacto celular utilizado registrado al
abonado N° 3483490768 (utilizade por Resalia), al
momento de efectuarse la 0ltima comunicacidén entre
ambos, el dia 01/07/2017 a las 22:17:36 segundos se
encontraba bajo la misma Radio Base (H. Irigoyen 1
Fortin Olmos) vy celda demoninada “ZFRTOLO - Cell
ZFRTOLU13”, la cual posee una cobertura maxima de 2 km
de distancia y un angulo de AZIMUTH de 240°, tomando
como referencia el punto 0° coincidente con el punto
NORTE y en sentido horario. El1l sector referido esta
sindicado de coior verde para su mejor comprensidén, en
el mapa explicativo realizado por la Divisién de
Tecnologia Aplicada gue se adjunta.-

En cuantec al abonado N° 348343170 (VALDEZ
JUAN OSCAR) al momento de efectuarse la comunicacidén del

dia 02/07/2017 horas 02:51:35, se encontraba bajo la

Radio base (H. IRIGOYEN 1 - FORTIN OLMOS - SANTA FE) Y
celda de cobertura denominada “ZFRTOLOA - Cell
ZFRTCLV11”, la cual posee una cobertura méxima de 2 km

de distancia vy un angulc de AZIMUTH de 0°, tomando



como referencia el punto 0° coincidente con el punto
NORTE y en sentido horario. El1 sector referido esté
indicado en el mapa sefialade con el color rojo para su
mejor comprensidn. Extremo, que acredita que el imputado
NO SE ENCONTRABA en el interior de su finca aludidos en
audiencias previas en tal sentido.-

k) Del contenido del informe elaborado por la
Direccidn de Tecnoleogias Aplicadas dé la Policia Federal
Argentina, respectc de las comunicaciones sectoriales
del 1 de Julio de 2017Ireferente al geo posicionamiento
de los teléfonos celulares registrado al abonado N°
3483436170 (utilizado por Juan VALDEZ) y 3483390768
(utilizado por Rosalia JARA) indican que el acusado
desde las 08:34:35 hasta las 13:04:29 estuvo en la
ciudad de Reconquista (las llamadas 1impactaron en
antenas apostadas en dicha localidad), que luego de ello
ha las 17:33:14, ya se ubicaba en la Localidad de Fortin
Olmos manteniéndose en el radio urbano hasta -las
22:17:36 {ultima llamada saliente)} gue fue tomada por la
CELDA ZRTOLC H. IRIGOYEN 1 - Fortin Olmos; v por su
parte Rosalia Daniela JARA, se mantuvo dentro del radio
de la localidad de Fortin Olmos, desde las 10:40:2¢
hasta las 22:17:36 donde recibe 1la 1llamada de Juan
VALDEZ, siendo registrada dicha llamada por la mismé

CELDA ZRTOLC H. IRIGOYEN 1 - Fortin Olmos; lo que es
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indicative de proximidad dentro del radic de cobertura
del grafico que se adjunta.-

1) En el transcursc de la IPP se obtuvo el
resultado del informe pericial “Estudio del Polimorfismo
del ADN” de fecha 7 de Noviembre de 2017 r:ealizado en
el instituto Médico Legal de Rosario, de donde se
desprende que el imputadc Juan Oscar -VALDEZ es el padre
bioldégico de Alma Agustina MANSILLA, hija de Rosalia
Jara. Conforme surje de las actas confeccionadas, las
correspondientes muestras fueron obtenidas en forma
fidedignas, siguiendo el protocolo de la Corte Suprema
de Justicia de Santa Fe, en el &area de laboratorios
Bioquimico del Hospital Regional de Vera, con
notificacidén y presencia de las partes procesales. BSe
debe destacar, sobre esta cuestidn, la presentacién
realizada por la defensa del imputado en fecha 9 de
Agosto de 2017 dondel se ofrece a la EXTRACCION
VOLUNTARIA de sangre “para practicar una prueba ADN con
la hija de Rosallia JARA, de nombre AGUSTINA MANSILLA.-

m) En fecha 27 de agosto de 2018, en el
inmueble rural denominado “Maria Auxiliadora” propiedad
del Sr. SERGIO ANTONIO BRAIDA, ubicado sobre la vera
Norte de la Ruta Nacional N° 98 altura km 34,
aproximadamente a unos 150 metros de distancia de 1la

banguina (hacia el cardinal norte), fueron hallados



entre el follaje del monte RESTOS IOSEOS junto con
prendas de vestir por dos personas que se encontraban
cazando animales silvestres en la zona, José Orlando
Stefanucci y Gustavo Daniel Monzén. Examinados por el
médico policial, Dr. Juan Pablo SERRANO, determindé que
eran humancs y solicitd la intervencidn del médico
Forense y la realizacién de estudios de ADN para
establecer la identidad.-

Conforme al informe de fecha 27 de Agosto de
2018, realizado por el Médico Forense Dr. Horacio
GOLDARAZ, determina, merced examen antropométrico de los
restos déseos: 1. Se trata de un esqgueleto humano. 2.
Procesc de esqueletizacidén 1 a 5 afics. 3. Medicidn del
femur: se trata de un esqueleto de sexo femenino. 4.
Medicicones de tibia: talla aproximada de 1,60 metros. 5.
Estudios de piezas dentarias persona entre 17/20 afios.
6. Fractura de la apdéfisis cigomdtica del frontal con el
malar izquierdo. Informacidén que es compatible con la
victima Rosalia Daniela JARA.-

n} Las prendas de vestir que fueron halladas
junto a los restos &6seos fueron reconocidas por la madre
de Rosalia, Liliana Jara, qguien manifestdé gque las mismas
eran de su hija, tratandose de los siguientes elementos
que se encontraron junto al cuerpo: a) una zapatilla de

color rosa (lado derecho) talle 39 color rosa, b) una
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prenda de vestir buzo con capucha de color bordd con
combinaciones de animal print, ¢) una remera rosada con
tachas, d} una llave doble PALETA MARCA PRIVE con ﬁn
corddn como llavero.-

fi) A peticidén de la Fiscalia se solicitd
al Juez de la IPP gque 1los estudios antropoldgico vy
genético fueran realizados por el Equipoc Argentino de
Antropologia Forense, los que fueron ordenados por
Intervencién Jurisdiccional, donde se remitieron los
restos ¢éseos y demds evidencias halladas en el lugar
antes indicado, conjuntamente con muestras de sangre Yy
saliva correspondientes a Liliana Raquel Jara y Alma
Agustina Mansilla, madre e hija respectivamente de
Rosalia Daniela Jara, a los fines que el EAAF realice
estudios genéticos vy antropoiégicos de los restos
hallados.-

El dia 08 de noviembre de 2018 el Equipo Argentino
de Antropologia Forense concluye 5us tareas,
dictaminando que: “De dicha comparacidén surge gue la
probabilidad de que la muestra 6100006 (con la que se
identifico al segmento de fémur derechoe de los restes
b6seos remitidos) pertenezca a una hija bioldgica de la
Sra. Liliana Raquel Jara y a una madre de Alma Agustina

Mansilla es superior al 99,99%”; ... “Por lo tanto, con

base en los resultados obtenidos del estudiq



antropolégico y el andlisis genético, se concluye que
los restos estudiados corresponden a la Srta. Rosalia
Jara, nacida el 12 de setiembre de 13897 y desaparecida
el 1lro. de julio de 20177; “...se concluye que los
elementos bajo estudic corresponden a uﬁ solo y mismo
individuo...”; ... “Existencia de lesiones traumiticas: Se
observd lesidn perimortem -vinculadas a las
circunstancias de la muerte de la persona- en macizo
facial izquierdo y compatible con trauma contuso”.-

¢) Finalmente, en fecha 26 de agosto de 2019 se
recibe el Infeorme del Instituto Médico Legal de Rosario,
donde se informa el resultado de ADN realizado de los
restos ©Oseos encontrados en el campo del Sr. Sergio
Braida y las muestras tomadas a Alma Mansilla, que
determina que la posibilidad que los restos éadavéricos
-suspuestamente de Rosalia Jara- es la madre de es de
99,9999% ,. Y con las muestras de Liliana Jara -madre de
Rosalla- determina que la probabilidad que los restos
cadavéricos supuestamente de Rosalia Jara sea hija de la
misma es del 99,899%, colncidiendo de esa manera con 1lo
determinado por el Eguipo Argentino dé Antropologia
Forense.-

2) Por todo ello se acusa a JUAN OSCAR VALDEZ que
por medio de comunicaciones telefdnicas -14 en el dia-

el dia 01 de julio de 2017, haber acordado con Rosalia
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Daniela Jara, c¢on quien mantenia una relacidn amorosa
extramatrimonial -clandestina- desde que esta tenla 14
afios de edad, encontrarse en el lugar conocido como la
garita, en <calles Santa Fe y Juan D. Perdn de la
localidad de Fortin Olmos. Que dicho encuentre estuvo
motivado en razén de gue Rosalia Jara insistia en que
Juan Valdez le pase una suma de dinero para la hija de
Rosalia, Alma Agustina Mansilla, de quien manifestaba
gue Juan Valdez era el padre, y en razdn de que quien
habia reconocido como propia a la menocr -Aldo Agustin
Mansilla- habia iniciado juicio de Impugnacidén de la
Paternidad, de cuya accién judicial fuera notificada
Rosalia Jara el dia anterior (30/06/17).-

Que estando Rosalia Jara el 01/07/17 en el conocido
come bar “Wazquez” de la localidad de Fortin Olmos,
jugando a las cartas, donde se encontraban entre otros
Agustin Aldo Mansilla, Carmelc Barbona, Angélica Abelina
Pintos, Indalecic Vazguez, Leonardo Vazquez, Pablo
Garcilazo y Pablo Diaz, recibe un llamado de Juan Valdez
a las 22:17:36 horas, por lo qgue esta sale del bar
hablande por teléfono, camina hasta la esqgquina y luego
corre hasta la garita donde la esperaba Juan Valdez en
su automdévil Toyota Corolla blanco, Rosalia sube
voluntariamente al autombévil y luego de ello a bordo del

rodado, se retiran del lugar, no pudiendc precisar en



que direccidén deambulando por la zona. Que estando
Rosalia Jara en su vehiculo, le guito el celular -lo
apago para dque no emitiera sefial-, y posteriormente, con
dolo homicida -gque se desprende la la globalidad de la
conducta~-, sesgd la vida de Rosalia Daniela JARA,
mediante la aplicacidén de al menos un golpe contuso en
la cabeza que le produzce fractura en el macizo facial
izquierdo, todo basado en wuna relacién desigual de
poder; posteriormente, estande si vida Rosalia JARA,
utilizando el automdvil Toyota Corolla trasladdé su
cuerpo al campo propiedad del Sr. Sergio Antonio Braida,
denominado “Marla Auxiliadora”, a la altura del km.34 de
la Ruta Nacionai N®88, a la vera norte de la misma, a
unos 150 metros aproximadamente de la banqpina.—

Que luego de ello, el dia 4 de julio de 2017, luego
de gue tomara conocimiento (a través de perscnal
policial de la Comisaria de Fortin Olmos) gque seria
citado por cuanto existirian llamadas telefdnicas que lo
vinculaban con Rosalia JARA la noche de su desapariciédn,
y que en razén de ello, su teléfono seria verificado,
MANIPULO el teléfono mdévil por espacio de mas de dos
horas, desde las aproximadamente 20:00 horas hasta las
22:20 horas, en donde a través de técnicas de borrado
seqguro que impiden la recuperacién de archivos, eliminé

para siempre ARCHIVOS (registros de llamadas, mensajeria
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de whatshApp, etc.) del sistema operativo Android que

detenta el dispositivo SAMSUNG, los que no han podido se
recuperados a pesar de las distintas pericias llevadas a
cabo.-

En el tfanscurso de la IPP se obtuvo el resultado
del informe pericial “Estudic del Polimorfismo del ADN”
de fecha 7 de Noviembre de 2017 realizado en el
Instituto Médico Legal de Rosario, de donde se desprende
gue el imputado Juan Oscar VALDEZ es el padre bioldgico
de Alma Agustina MANSILLA, hija de Rosalia.

Que el dia 26 de agosto de 2018- mas de un
aflo y un mes luego de darle muerte a Rosalia Daniela
Jara- los restos oseos y partes de las prendas gque
vestia esta, fueron encontrados por José Orlando
Stefanucci y Gustavo Daniel Monzén, quienes se
encontraban cazando en el campo donde Juan Valdez
deposité sus restos. Posteriormente el Equipo Argentino
de Antropologia Forense confirmdé cientificamente que los
restos o6seos hallados eran los de Rosalia Daniela Jara.
Que este resultade fue confirmado por el Instituto
‘Médico Legal de Rosaric, donde se remitieron las
muestras a sclicitud de la defensa.-

Que, resumiendo, a través de los numeroscs
indicios que se detallaron precedentemente, y lo gue se

probard en el debate, se acusa a Juan Oscar Valdez de



haber concertado una cita —conforme 1o habia
premeditado- c¢on Rosalia Daniela Jara, llamarla por
teléfono -luego de muchas llamadas en el dia- cuandc &1
se encontraba en las inmediaciones del Bar de Vazquez,
en Fortin Olmos, donde se encontraba Rosalia Jara junto
a vecinos del lugar jugando a las cartas, saliendo la
misma del bar dirigiéndose a la garita, donde él1 1la
esperaba en su automdvil, al gue sube Rosalia,
alejandose del lugar, provocarle la muerte, conforme a
la conducta general desplegada, mediante de al menos un
golpe, vy depositar el cuerpo eﬁ el campo propiedad de
Sergio Brailda. Que posteriormente habiendo tenido
conccimiento de gque le seria secuestrado el teléfono
celular, a través de 1la utilizacién de técnicas de
borrado seguro -irrecuperable- borré todo la informacidn
de aparato celular.-

Que el acciconar del acusado estuvo motiwvado
en el hecho de los reclamos gue Rosalia Jara le hacia
sobre la jpéternidad de su hija -Alma Agustina- vy 1los
alimentos para la misma, procurandoc mantener oculta o
gque no se supiera la relacidén extramatrimonial -por
parte de su familia-, vy abusando siempre, del estado de
vulnerabilidad econdmica, cultural, social, de género y
basado en una relacién desigual de poder...”

Que en razdén de ello, corresponde el reproche
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penal solicitado por el acusador publico. Es decir por
la calificacién legal de: homicidio doblemente
calificado, por la relacién y por ser cometide por un
hombre contra una mujer y mediando violencia de género —
femicidio— (art. 80, incs. 1° y 11°, del Cédigo Penal)
Que el fiscal, solicita se aplique al momento

de ser condenadoc la pena de prisién perpetua.

Que la querella constituida en oportunidad de
los alegatos de apertura, coincide absolutamente con el
relato de los hechos conforme 1lo manifiesta el
representante del MPA; asi como con la calificacidn

legal escogida y pena a imponer.

Que por su parte, la defensa técnica del
sometido a proceso resiste y desconoce la ocurrencia del
hecho vy la participacidén de su asistido, y advierte que
quedard probada la inccencia en oportunidad del debate y

reitera la orfandad probatoria de las acusadoras.

Puntualmente, en sus alegatos cada parte

refiere: Alegato de Apertura del Fiscal:

El representante del Ministerio PUblico de la
Acusacidn comienza el alegato de apertura en esta causa
gue se sigue contra el Sr. Juan Oscar VALDEZ, a guien -
refiere- se 1le atribuye la comisién del delito de

Homicidio doblemente agravado calificado por la relacidn



Yy por ser cometido por un hombre contra una mujer vy
mediando violencia de género, “femicidio”, previsté v
penado por el articulo 80 Incs. 1 y 11 del C.P. en
calidad de autor, art. 45 del mismo cuerpo normativo,
hecho en perjuicio de Rosalia Daniela JARA. Los hechos
objeto del debate que se va a iniciar, tuvieron su
inicio en la localidad de Fortin 0Qlmos, Departamento
Vera, el dia 01 de Julic de 2017 aproximadamente a las
22:20 hs. Juan Oscar VALDEZ, era profesor de educacién
fisica reemplazante en la Escuela Particular Incorporada
San José Obrero N° 1211, de la localidad de Fortin
Olmos. Rosalia Daniela JARA, concurridé a dicha escuela
desde el Jardin de Infantes y hasta finalizar el séptimo
grado. En ese contexto es gue conoce al profesor VALDEZ,
y comienza una relacidén extramatrimonial cuando Rosalia
tenia aproximadamente 14 afics de edéd. Juan VALDEZ se
aproveché de la situacidn de extrema vulnerabilidad,
cultural, econdmica y de g¢género; y teniendo en cuenta
ademas que era docente encargado de la enseflanza de
Rosalia, vy que a su vez se encontraba casade con Elisa
Lorena FAISAL, también docente. Fruto de la relacidn con
Rosalla ésta queda embarazada, dando a luz a una nifla a
gquien le pone el nombré Alma Agustina. Y _dado esa
relacién désigual de poder existente entre Rosalia y el

imputado, éste mediante la entrega de minima suma de
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dinero, manipulacidén y violencia psicoldgica y econdmica
pudo mantener oculta la relacidén de paternidad respecto
de la nifa. Plosteriormente dicha mencr fue reconocida
como hija suya por Aldo Agustin MANSILLA, con duién
Rosalia mantuvo una relacidén de concubinato, por l¢ gue
se la inscribe a la nifia en el Registro Civil como Alma
Agustina MANSILLA. Posteriormente vy al romperse la
convivencia entre MANSILLA y Rosalia, ésta inicia julcio
de Alimentos y a su vez MANSILLA inicia Jjuicio de
Impugnacién de la Paternidad contra Rosalia. A raiz de
esto Rosalia comienza a hacerle mayores reclamos a Juan
VALDEZ c¢on respecto a la paternidad y a los alimentos.
El dia 09 de Junio de 2017, ya separada de MANSILLA,
Rosalia intentd comunicarse en 13 oportunidades con el
imputado. Nueve de esas 1llamadas no fueron atendidas.
Las cuatro restantes si, con la salvedad de que todas
las comunicaciones no duraron més de un minutoc. Luége de
ello y al dia siguiente Reosalia JARA intentd suicidarse,
conforme la investigacién llevada a cabo por ante la
Unidad Fiscal Vera bajo CUIJ 21-06675335-7. El1 dia
viernes 30 de Junio del ano 2017, a las 09:15 hs.
Rosalia es notificada de 1la iniciacidén del Juicio de
Tmpugnacidn de la Paternidad por parte de Aldo MANSILLA,
situacidn ésta que la pusc mal y éomenzé a tratar de

comunicarse c¢on Juan VALDEZ. Es asi que al dia



siguiente, el dia 01 de Jjulio de 2017, hubo 14
llamadas entre ambos celulares, siendo el 1ultimo de
ellos a las 22:17:36. Luego de esa llamada Rosalia no
fue vista mas; no hubo ningin llamado méds entre ambos;
todo conforme a informes de la prestataria de telefonia
celular PERSONAL. En la noche del 01 de Julio de 2017, a
la hora de la Ultima llamada de Juan VALDEZ a Rosalia
JARA, ésta se encontraba en el bar conocido como
“"WAZQUEZ”, en la localidad de Fortin Olmos, y al recibir
el llamado se retira del mismo, raudamente hablande por
teléfono, conforme lo expresaran todas las personas gue
se encontraban ese dia en el  Dbar, sus duefios %
parroquianos. Como asimismo, como ya se han llevade a
cabo en la Camara Gesell, donde dos menores que estaban
jugando a las bochas, fuera del bar, también han visto
salir a Rosalia JARA hablando por teléfono, salir
raudamente, tomar para zonas oscuras y rumbo a la
garita. Garita ésta que va a tener mucha importancia en
el desarrcllo de esta audiencia, y que estd ubicada a la
salida de Fortin Olmos, sobre calle Santa Fe. Y alli, en
la gariFa Justamente, la esperaba Juan Valdez, en su
autombévil Toyota Corolla blanco. Rosalia sube
voluntariamente y desaparece de la faz de la tierra.
Vecinos de Fortin Olmos gque se encontraban circulando

por las calles esa noche del 01 de Julio, entre las
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22:00 y 22:20 hs., al llegar a la interseccidn donde

estd la garita, doblan. Ellos se dirigian en sentido

Norte - Sur, doblan al Oeste, y pueden ver Jjusto en ese
momento la presencia, detrds de la garita, de un
automdvil nueve, color blanco, grande; recordando

nuevamente gue VALDEZ tenia un Toyota, auto grande,
blanco vy nuevo. Con la utilizacidn de canes rastreadores
de la Direccién General de Bombercs Zapadores de la
ciudad de.Santa Fe, perteneciente a la Seccidén K3, se
realiza un operative en el Bar “VAZQUEZ”, donde una vez
gue el can llamadoe Alex capta el aroma de Rosalla, se
dirige hacia fuera del bar y de ahl hace el recorrido
hasta la garita donde comienza a hacer unos movimientos
rotativos de Este a Oeste y pierde el rastro. El mismo
can nos indicaréd al dia siguiente la presencia efectiva
de Rosalia Daniela JARA en el automdévil marca Toyota,
modelo Corolla propiedad de Juan Oscar VALDEZ, a través
de la inspeccidén de canes realizada justamente el dia 05
de Julio procedimiento éste que tuvo la participaciédn
del abogado defensor del Sr. VALDEZ. El dia 04 de Julio
del afio 2017, en horas de la tarde noche, Juan Valdez
es advertido pof parte de un personal policial, amigo de
él, [Juan VALDEZ se encontraba dando clases en su
gimnasio], que le seria secuestrado su teléfono celular,

atento a que se hablan encontrado llamadas gque lo



vinculaban con " Rosalia JARA. Ante ello, el imputado
procedid a resetear o borrar de manera segura todas las
aplicaciones y archivos de su celular, mediante la
realizacidén de maniobras de Dborrado seguro gque no
permite recuperacidén de archivos. Una vez secuestrado el
teléfone celular de Juan VALDEZ fue peritado en la
Unidad Investigativa Regién 1 de Santa Fe en Andlisis
Digital Forense Santa Fe, de la Direccién de
Inteligencia Criminal y Estratégica de la PDI, en la
Secclidn de Anédlisis Digital Forense dependiente de la
Direccidn de Inteligencia Criminal vy FEstratégica de
Instituto Médico Legal de Rosario, en el Grupo
Criminalistico vy Estudio Forense FEscuadrdén Seguridad
Vial San Justo de Gendarmeria Nacional, quienes
determinaron gque, efectivamente, en la noche del 04 de
Julio de 2017 Juan VALDEZ manipuld el teléfono mévil por
espacio de mas de dos horas, desde las 20:00 hs. hasta
las 22:20 hs., en donde a través de técnicas de borrado

seguro que impiden la recuperacidn de archiveos elimind

para siempre archivos, registro de llamadas,
mensajerias, WhatsApp, etc., y luego vuelve a iniciar el

sistema creando nuevas cuentas de Facebook, Gmail,
Whatsapp, etc. De manera entonces que VALDEZ, cuande es
avisado que se le secuestrard el celular al dia

siguliente, esa misma noche procede a borrar todos la
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informacidén gque contenia su teléfono celular. A través
del Organismo de Investigacidédn del Ministerio Puabico de
la Acusagic’)n se determinarid que a través mensajes de
Whatsapp, captados del teléfono celular de Macarena
Folla, que ésta se comunicd con un contacto a gquien le
manifestdé que efectivamente gque Juan VALDEZ tenia una
relacidn con Rosalia JARA; y ademads una comunicacién con
su pareja Mariano JUANCVICH, a quieh le manifestdé que
Juan VALDEZ mintié pues habia dicho que el sdbado a la
noche, 01 de Julio de 2017, estuvo en su casa y ello no
era asi. Posteriormente también por la i)ireccic’m de
Tecnologia Aplicada de la Policia Federal Argentina y de
la PDI, se realizaron trabajos referidos al geo
posicionamiento que nos determinardn en gqué lugar, o
determinaron, en qué lugar efectivamente se encontraban
Rosalia JARA vy Juan VALDEZ, al momento de la ultima
llamada. Se determiné la paternidad de Juan VALDEZ
respecto a Alma Agustina MANSILLA, hija de Rosalia, a
través de los estudios de ADN. Y a partir del mismo
momento de la desaparicién de Rosalia JARA comienza un
largo periodo de busqueda; donde se realizaron
innumerables rastrillajes en distintas zonas del
Departamento Vera, Departamento General Obligado, 92 de
Julio, en las Provincias de Chaco, Corrientes y Misiones

y con la participacidén de todas las fuerzas de seguridad



de la Provincia de Santa Fe, con Gendarmeria Nacional, vy
con la utilizacién de canes rastreadores, helicdpteros,
drones, lanchas, con resultados negativos. Hasta que,
fortuitamente, el dia 26 de Agosto de 2018, dos
cazadores encontraron restos o6seos y restos de prendas
de vestir en un campo propiedad del Sr. Sergio BRAIDA,
gque se encuentra a unos 34 km., de esta ciudad de Vera,
los gue fueron examinados por el Dr. Juan Pablo SERRANC,
médico policial, quien determindé gue eran humanos.
Analizados a su vez por el médico forense, Dr. Horacio
GOLDARAZ, ésﬁe determiné gue se trataban de restos &éseos
humanos. Que se correspondian a una persona de sexo
femenino, de 1,60 m aproximado de altura, entre 17 y 20
afnos de edad. Informacién ésta que es compatible con
Rosalia JARA. Constatando ademés fractura de la apdfisis
cigomética frontal con el malar izquierdo. En esa misma
oportunidad, la maméd de Rosalia JARA, Liliana Raquel
JARA, reconocid la wvestimenta, © parte de la vestimenta,
gue fue secuestrada, como la que utilizaba o 1levaba
Rosalia el alfimo dia, el dia 01 de Julio, cuando sale
de su casa. A solicitud de la Fiscalla interviene el
Equipo Argentinc de Antropologia Forense, que realizd
estudios antropoldgicos y genéticos de los restos o&seos,
conjuntamente con muestras de sangre y de saliva de

Liliana Raquel Jara y de Alma Agustina Mansilla, madre e
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hija respectivamente de Rosalla JARA, vy dictamina gue la
posibilidad que los mismos pertenezcan a una hija
bioldgica de la Sra. Liliana Raquel JARA y a una madre
de Alma Agustina MANSILLA es superior 99, 99 %,
concluyendo que 1los restos estudiados corresponden a
Rosa Daniela JARA. Tampbién selobservé lesidn peri-mortem
vinculada a la circunstancia de la muerte de la persona
en macizo facial izgquierdo vy compatible con trauma
contuso. Finalmente y a solicitud de la Defensa, el dia
26 de Agosto del afic 2019, el Instituto Médico Legal de
la Ciudad de Rosario, llega al mismo resultado de 98,99
% de posibilidad de que 1los -~restos encontrados
pertenezcan a una hija de Liliana JARA y a la madre de
Alma Agustina MANSILLA. En sintesis entonces, a través
de los numerocosos indicios que se recabarcn, ftenemos que
Juan Oscar VALDEZ concerté una cita, conforme lo habia
premeditado, con Rosallia Daniela JARA, luege de 14
llamadas en el dia, vy aprovechando qgue su esposa Elisa
Lorena FAISAL, no se encontraba en Fortin Olmos vya que
habia viajado a Santa Fe y volvia al dia siguiente, vy
cuando €1 se encontraba en inmediaciones del bar
“WAZQUEZ” en Fortin Olmos, donde se encontraba Rosalia
JARA junto a vecinos del lugar, la vuelve a 1llamar.
Rosalia sale del lugar (del bar) se dirige a la garita

donde €él1 la esperaba en su automdvil. Sube Rosalia



voluntariamente, y alejandose del lugar, le provoca la
muerte mediante al menos un golpe y depositd el cuerpo
en el campo propiedad de Sergio BRAIDA. Que
posteriormente y teniendo conocimiento de gque le seria
secuestrado el teléfono celular, utilizaﬁdo técnicas de
borrado seguro, -que son irrecuperables-, borrd toda la
informacién que tenia en su celular. El accionar del
acusado estuvo motivado en el hecho de los reclamos gue
Rosalia le hacia sobre la paternidad de su hija Alma
Agustina vy los alimentos para la misma, procurando
mantener oculta, © que no se suplera, la relacidn
extramatrimonial, por parte dé su familia, vy abusando
siempre del estado de vulnerabilidad econdmica,
cultural, social de género, basado en su relacidn
desigual de poder. La Fiscalia en condiciones de
demostrar que la conducta desplegada por el imputado es
tipica, antijuridica y culpable, los hechos se adecuan
perfectamente al delito de Homicidio doblemente agravado
por el vinculo, atentc a la relacidédn de pareja sin
convivencia, j por haber mediado violencia de género, va
que la accidn tipica consistid en matar a una mujer, el
hecho fue perpetradc por un hombre mediante violencia de
género. Acreditaremos que la conducta atribuida cunmple
65n los elementos del tipo penal prescripto en el art.

80 incs. 1 y 11 del Cédigo Penal. Teniendo en cuenta los
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elementos del delito atribuide todos se encuentran
cabalmente demostrades en el accionar del imputado lo
gque se demostrard a lo largo de este proceso. Kl
elemento subjetivo lo constituye el dolo, el que
consiste en el conocimiento y la voluntad del sujeto
activo se estar actuando en contra de una norma penal.
Con las probanzas que se producirdn posteriormente
probaremocs que Juan 0Oscar Valdez ha sido el autor del
hecho gue se le atribuye y que debe responder en tal
cardcter. Para probar nuestra peticién contamos con
nuUMeErosos testigos, familiares V% conocidos, que
demostraran la existencia de la relacidn
extramatrimonial que tenia el imputado y Rosalia JARA,
los reclamos gque Rosalia 1le hacia referido a la
paternidad de la pequefia Alma, la suma dineraria que le
entregaba ocasionalmente el imputado para la menor, los
lugares donde se encontraban. Con el testimonio de los
duefios del bar “VAZQUEZ"I y las personas gue se
encontraban en la noche del 01 de Julio de 2017 en el
mismo, se acreditard que Rosalia recibid 1l1llamados
telefdénicos aproximadamente a las 22:00 hs. Que se
retird presurosamente del bar cuando recibe una llamada,
corroborado esto por la reproduccidén de las entrevistas
en Camara Gesell a los menores de apellidos VAZQUEZ.

También con el testimonio de vecinos de la localidad que



han visto esa noche deambular a VALDEZ en su automotor
por ellpueblo. Se acreditaran los operativos realizados
con canes rastreadores por parte del personal de la
Seccién K9 de Bomberos Zapadores de Santa Fe, tanto en
el bar “WAZQUEZ”, el trayecto que realiza Rosalia hasta
la garita y las tareas en el automotor. A través de los
testigos especializados se determinaran las maniobras de
borrado’seguro realizado en el celular de VALDEZ, el dia
y hora que esto se produjo, la imposibilidad de
recuperar archivos y el inicio y creacidén de las nuevas
cuentas; se probara el geo posicionamiento que determina
en qué lugar se encontraban Rosalia JARA y VALDEZ al
momento del udltime llamado. Se acreditard que Juan
VALDEZ es el padre bioldégico de Alma Agustina ﬁANSILLA,
hija de Rosalia JARA; vy acreditaremos que en fecha 26 de
Agosto de 2018 se encontraron restos 6seos y vestimentas
en el inmueble rural propiedad de Sergio BRAIDA vy que
los restos y las pertenencias gque se enconfraron
corresponden a Rosallia JARA. Todos estos elementos de
pruebas resultan iddneocs para demostrar la culpabilidad
de Juan Oscar VALDEZ, vy destruir asi el estado de
inocencia del cual goza el imputado; por lo gque en el
momento  oportunc vamos a solicitar una sentencia
condenatoria en la presente causa contra Juan Oscar

VALDEZ, y una pena, que como lo adelantaramos en nuestro
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escrito de acusacidén, de Prisidén perpetua. Eso es todo
5.5,

Alegato de Apertura de la Querella:

Hace uso de la palabra en primer lugar el Dr.
PAUTASSO: Sr. Pte., Sres. miembros del Tribunal, estamos
hoy en este juicio oral, como bien ha manifestado el Sr.
Fiscal, a cuyos argumentos adherimos y compartimos, para
probar que el Sr. VALDEZ es el femicida de Rosalla JARA,
Probaremos gue los hechos ocurrieron en fecha
01/07/2017, aproximadamente a las 22:20  hs., tras
encontrarse con ella, en la menciconada garita, que se
encuentra ubicada en calle Santa Fe y Juan Domingo
PERON, de la localidad de Fortin \Olmos. Probaremos
también que el Sr. VALDEZ se condujo hacia la mencionada
garita en su automdévil marca Toyota, moedelo Corolla,
color blanco, comc pbien sabemos nosotros es un auto
grande. Probaremos que con dolo hoﬁicida, y con al menos
un golpe en el malar izgquierdo, Rosalia fue asesinada,
trasladande su cuerpo y descartandolo en el campo
propiedad de Sergio Antonio BRAIDA, campo denominado
“Maria Auxiliadora”, que se encuentra ubicado a la
altura del Km. 34 de la Ruta Nacicnal N 98, a la vera
Norte de la ﬁisma, a unos 150 m aproximados de la
banquina. Probaremos que, a sabiendas de las pruebas que

existian en su contra, Juan VALDEZ manipula las mismas



haciendo desaparecer, borrando de manera segura todos
los datos y fregistros de su celular, que hubieran sido
de impertancia para la presente causa. Probaremos
témbién que el dia 26 de Agosto del afio 2018, un afio vy
un mes ae que Rosalla desapareciera, sus restos dbseos y
las prendas que ella vestia, fueron encontradeos en el
campo de BRAIDA, por dos personas que se encontraban
casualmente cazando en el mismo, donde claramente VALDEZ
ocultdé su cuerpo con la intencidén de que nadie pudiera
encontrarla. Y estamos convencides gque, c¢on las pruebas
que ustedes podran apreciar, que Jﬁan VALDEZ fue el
autor del hecho. Probaremos también que VALDEZ fue
profesor de sexto grado de la victima en la escuela San
José Particular Incorporada de la localidad de Fortin
Olmos, San José Obrero de Fortin Olmos, donde é1 sedujo
a la nifla, como también asl intentdé hacerlo con otras
nifias que eran sus alumnas. Probaremos que ellos
mantuvieron una relacidén. Cuando hablo de una relacidn,
quiero aclarar, que estamos hablando de una relacidn
desigual, de poder, de una persona de més de 30 arios,
siendo profesor con una alumna, siendo wuna nifda. Y
guedaran demostrados a través de los diversos
testimonios y peritos ofrecidos. Producto de esa
relaciébn tuvieron una hija llamada Alma, de la cual

probaremos que VALDEZ, nunca se hizo cargo de su hija, y
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que tratd de ocultar. Como asi también tratd de ocultar
la relacidén gue mantenia con Rosalia, dado gque era un
hombre casado, y el pueblo de Fortin Olmos es un pueblo
chico. Prokaremos que actud con desprecio de género,
violentando y llevando a Rosalia hacia su muefte.
Claramente VALDEZ actud con dolo homicida en caréacter de
autor, encontrédndose tipificada su conducta en el art.
80 incs. 1 y 11 del C.P. Estamos hablando de un
homicidic doblementé calificado. Calificado por el
vinculo vy Calificado por ser c¢ometido por un hombre
contra una mujer mediando violencia de género. A dicha
calificacién legal le cedo la palaba a la Dra. Caroclina
WALKER, muchas gracias.

A continuacién hace uso de la palabra la Dra.
WALKER TORRES: Hace mencién que la familia de Rosallia
Jara viene soportando este proceso por mas de tres afos.
A Iraiz de éste caso marca un antes vy un después .que
permite visibilizar las violencias y miserias acumuladas
en la vida de mujeres como Rosalia, pobres y Jjévenes
marcadas por miltiples carencias que el Estado le dio
siempre la espalda. Por eso es el momento de escuchar a
Rosalia. Que el femicidio de Rosalia comienza mucho
tiempo antes al acaecimiento del hecho factico por el
cual se enjuicia al imputado. Refiere Jjurisprudencia

sobre el hecho ocurrido en Ciudad Judrez, y la actuacién



de la Comisidn Interamericana, por el crimen de tres
mujeres que fueron encontradas en un campo algodonero,
etc.; y la Corte falla declarando la responsabilidad
internacional del Estado. ¢Y por gué traigo a colacidn
este caso? Es por dos motivos: que 1la fam;lia de
Rosalia JARA wva a tener justicia y wva obtener la
reparaclidn adecuada y el segundo es por el elemento
fundamental de la wviolencia de género. Refiere a la
forma y contexto en que Rosalia Jara fue encontraba,
hallada en un campo tirada, descartada, refiere a que
dicho extremo denota desprecio. Refiere que el Estado no
la encontrd a Rosalia, sino gque fortuitamente quien
encontrdé a Rosallia Jara no fue el Estado, fueron dos
cazadores. Refiere a pérdidas de pruebas que se han
perdido, las cuales hoy en dia serian fundamentales.
Refiere que con las pruebas van a probar la relacidn
clandestina gque mantenian duranfe aflos, y al embarazo
oculto que se mantuvo hasta Ultimos momentos. Y menciona
la pena solicitada. Pide que al momento de resolver, mas
alld de analizar las pruebas, gque va a ser por demés
contundentes, la situacidn de vulnerabilidad que sé
encontraba Rosallia, que es la misma de miles de mujeres
que estan siendo violentadas en este momento.
Alegato de Apertura de la Defensa:

En su alegato de apertura el Dr. Failsal aduce
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que, desde el 04 de Jjulic del 2017, el Sr. Juan Valdez
estd acusado de manera “obsesionada”. Se  fueron
desechando lineas investigativas. Refiere que no podran
probar gue el acusado era violento con Rosalia, no asi
como con personas gue pasardn a lo largo del estrado.
Apova la lucha contra la violencia de género, pero se
equivocaron de acusado. Expresa la mala investigacién
desde los primeros momentos. El secuestro de celular y
automdévil no fue ordenado por el fiscal, sine por el
comisario de Fortin Olmos. Episodios llevados a cabo
ante la presencia de dos de los Jefes de policia.
Menciona gque dichos supuestos no fueron llevados a cabo
ante la presencia de testigos, razdén por la cual serian
nulos. Manifiesta gue “un perito” es guien cargc crédito
en el celular de Valdez, y cambidé las cuentas de
‘Whatsapp, y quien ha iniciado diversas sesicnes, y lo
acusan a VALDEZ de haberloc hecho. Manifiesta la falta de
pruebas conducentes gque puedan comprobar ‘el supuesto
factico. Manifiesta qgue se ha invertido la carga de la
prueba. Que no es él1 quien debe demostrar la inocencia
del imputado. Refiere los dichos del Juez en el afic 2017
donde aseguraron gque “Juan Valdez llegaria a Jjuicio
presc”. Asimismo expresa que dicho juez, que dijo esa
profecia, tuvo que inhibirse por temor de parcialidad.

Investigaron la persona de Juan, no el hecho, como por



ejemplo si1 €1 tenla dinero, se refiere sobre 1los

rastrillaijes, sobre el Thallazgo de los supuestos
cabelles, gque resultaron ser pelos de caballos. Se
refiere sobre un procedimiento gue realizd el

investigador cuando fue a secuestrar un calzoncillo de
VALDEZ, sin orden. Expresa que el Fiscal Regional dijo
en los medios, situacién que ha quedado en una nota
grabada, que tenian un testigo “clave” que determinaba
gue Rosalia JARA se habila subido al auto de Valdez. Pero
lo dijo en los medios, no en el proceso donde tiene gue
probarlo. Sabemos que cuando a los delitos lo encierran
en esta cuestidn de la violencia género, no solamente lo
utilizan los medios, sino también los politicos. Sino
también distintas cuestiones gue generan una situacidén
fuera del delito. El delito probado con hechos medio gue
queda alla lejos; vy empieza toda esta cuestidn de
violencia de género que respeto y admiro teda la lucha
que tienen, pero acad se ¢€quivocaron de acusado.
Solamente eso le puedo decir. Una pena. Porque tuvieron
la oportunidad de realizar una investigacidén que 1los
pueda llevar a los verdaderos responsables, pero esta
perscna gue estd aca no es ese responsable. Recuerdo que
también el ex Subsecretario de Seguridad de la
Provincia, recordado Rolando Galfrascoli, dijo:

“tenemos testigos que vieron a Rosalia y VALDEZ juntos,
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horas antes de su desaparicién”. Sumado al M“testigo
clave” del Dr. MARTINEZ. Los espero a los testigos. ;Qué
pasé con los “policias corruptos”? ;Por qué no estéan
aca? :Qué pasdé con esas investigaciones? Decirlo en los
medios es féacil, pero hay que probarle. Decirlo, vy mas
en los medios es facil, pero probar es 1lo -dificil. Dos
meses estuvo en el Penal de Coronda. La Céamara de la
Ciudad de Santa Fe ordendé el inmediato traslado de Juan
Valdez a la Alcaidia de la Ciudad de Vera porque se
estarian vulnerando sus derechos fundamentales. Se
~refiere al Comisario que inicid la investigacién: hoy se
encuentra preso. Lamenta haber perdido la oportunidad de
saber qué es lo que realmente le pasc a Rosalla. Pero
estén seguros, Sres. Jueces del Tribunal, gque esta
persona que estd a mi lado no es esa persona. Recalca la
vulneracién de principio de inocencia, in dubio pro reo,
resalta que el objetivo es condenarlc de forma
cbsesionada. Estd seguro que las pruebas que aportd la
defensa van a determinar la inocencia de su defendido. Y
se perdidé la oportunidad de saber qué pasé con Rosalia
JARA. Inocente sin lugar a dudas.
El Presidente del Tribunal otorga el uso de la
palabra a los fines de prestar declaracidn al Sr. Valdez
Juan Oscar, y manifiesta que puede hacerlo todas las

veces que lo crea necesaric. Respondiendeo: “perfecto muy



amable, por ahora no”

Luego de realizados los alegatos de apertura,
se procedidé a recibir los testimeonios en diferentes
jornadas a: Irina Micaela JARA, Liliana Raquel JARA,
Daniel Argentinoc JARA, Elvio Damian OVIEDO, Agustin Aldo
MANSILLA, Carmelo BARBCONA, Angélica Abelina PINTOS,
Cintia Carolina MANSILLA, Yanina Cintia MANSILLA vy
Camila Lépez PIEDRABUENA, Alexia Macarena FQLLA,
Mauricio Esteban DARAN, Carolina VALENZUELA, Francisco
Maximiliano SERFATY, Martin Elias SILVA, Santiago Jesus
ACEVEY, Laureanc Bautista BRUNELLO, Eduarde Martin
LATORRE, Luciano SARAZOLA, Edgardo Germin QUIRQZ, Carina
Ariérica ALMIRON, Elisa Lorena FAISAL, Alejandro Villa
ANRIQUEZ, Natalia Lorena RODRIGUEZ, Esterlina BURALLT,
Mayra Alejandra JUANOVICH, Walter Sebastian MARCHETTI,
Anselmo MARCHETTI, Julio Sebastian BLANC, Mariano
JUANQVICH, Jeremias Alejandro FOLLA, Yolanda Beatriz
ARCE, Luciano SARAZQOLA, Maria Verdnica RAMOS, Silvana
Alejandra GONZALEZ, José ACEVEDO, José BONIARDI, Eduardo
Daniel RAMOS, José Orlando STEFANUCCI, Gustavo Daniel
MONZON, Sergio Antonic BRAIDA, Juan Pablo SERRANOC,
Horacic GOLDARAZ, Carleos Maria VULLO, Luis Alberto
BOSIO, Sofia EGANA, FEva CAINELLI, Conrado CHANTIRT,
Maria Eugenia CASCO, Gilda AMSLER, Julio César

ARREDONDO, Carina Beatriz IBARRA, Juan Francisco
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QUARANTA, Victor MOLOEZNIK, Ricardo Rubén ROCHA, Walter
TRULLET, César BONDAﬁ, Ivan BARRIENTOS, Dante Gustavo
CORTINA, Lorena Noemi IBARRA, David Andrés ROBERTS,
Apoderado legal de la empresa prestataria del servicio
Telecom Personal Argentina, éuillermo Mauro ‘VAZQUEZ y
Sergio Daﬁiel VAZQUEZ (Entrevistas en céma}a Gesell),
Carlos Javier NURNEZ, Angela LOPEZ, Miryam MANASSERO,
Fabiédn Walter AUGUSTO, Mariel Magali BONIARDI, Javier
CORREA, Hugo Horacio PANIAGUA, Diego Rafael GARCIA,

Maria Eugenia CASCO, Gerardo LOPEZ y Mario ROSILLO.

Previo a las deposiciones determina el Tribunal
la ubicac;én/posicién del atril que habrédn de utilizar
los deponentes en el debate (testigos presencialés), lo
que genera una serie de planteos por parte de los
litigantes efectuando la querella reservas respectivas.
Claro estd que en los jurados pluripersonales el
Presidente del Tribunal cumple el rol de director del

debate y en el caso concreto -atendiendo a gque el

testimonio es la prueba por excelencia- luego de
deliberar el Tribunal determind la ubicacién
referenciada del atril, de modo gque tanto los

integrantes del cuerpo, como los 1litigantes puedan
percibir de manera directa las contingencias Y
virtualidades de cada declaracién, en el entendimiento

gue es en beneficio de las partes procesales visualizar



las reacciones, actitud corporal y demds detalles gue se
hubieren omitido en caso de ubicar a los deponentes de
espaldas a ellos y - enfrentados al Tribunal.
Circunstancias todas que hacen al correcto desarrollo
del sistema adversarial, propio del sistema acusatorio
en que se enmarca la acﬁual actividad Jurisdiccional

penal.

Que asimismo, en el decurso del Juicio, 1la
querella pretendid efectuar nueva acusacidn por hechos
distintos a los traidos a conocimiento y con distinta
calificacidédn legal a partir de informacidén qgue se
incorporé al debate; posicidén que el acusador publico
actuante acompafié y a la gue la defensa técnica no se

opuso.

Que sin perjuicio de ello, el Tribunal en el
entendimiento que el planteco no se compadecia con los
extremos previstos por el art. 321 del c¢déddigo ritual
{inclusidn de nuevo hecho; circunstancia gue modifique
la calificacidén legal o pena; o circunstancias qgue
integren la continuidad delictiva), luego de deliberar
rechazd advirtiende que los hechos ahora reprochados
podrian eventualmente ser cbjeto de una nueva
investigacidén, ajena a la de 1los hechos traidos a
conccimiento; ello en razdn de respetar el principio de

inmutabilidad de la acusacidn -salvo expresas
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excepciones antes referidas- y evitar violacliones a 1la

garantia de defensa del justiciable.

Que finalmente, en el decurso de las Jornadas
de debate, se agregd la prueba documental y evidencia
material reconocida en audiencia, conforme los registros

de audio y video.

Que en relacidén a la produccidn de prueba y lo

depuesto por los testigos -aspectos centrales-:
Testigo Liliana Raquel Jara:

La testigo es la madre de la victima. La Dra. Walker
solicita que se permita el acompafiamientc del hijo de la
testigo, por ser su referente emociocnal. Invoca las
Reglas de Brasilia. Se hace lugar, acompafia a la testigo
una hija de la Sra. Jara. Preguntada por juramento de
decir verdad, contesta “si, juroc decir la wverdad”.
Interrogatorio de la Fiscalia:

Tiene seis hijos. Vive en Fortin Olmos. (Nombres de sus
hijos? Damiadn Daniel Nigra, Javier Ramdén Jara Rosalia
que va no estd, Maria Celeste Chanda, y Ezequiel
Celestino Chand&. Rosalia fue a la escuela privada.
Hasta séptimo grado, después de ahl siguid estudiande en
la secundaria y fue hasta segunde y ahi dejé; v fue a la
escuela a la noche. "“El profesor de educacidén fisica de

ella es Juan O0Oscar VALDEZ, decia ella, de 1la escuela



privada, me sabia decir cuando ella era chica”. No
recuerda cuantos "aflos tenlia Rosalia cuando quedéd
embarazada. Nunca le dijo quién era el padre: “nunca,
ella me decia que era Mansilla”. :;Luego del nacimiento
de la'niﬁa?, lo mismo: responde “si”, Rosalia no estuvo
en pareja con otra perscona. Estaba con Mansilla nomas.
No recuerda cuanto tiempo estuvo en pareja con Mansilla.
(Rosalia le dijo por qué Mansilla reconccidé a Alma como
hija suya? “Porque lIa queria”. Luego de que se
separaron Rosalia y Mansilla tuvieron problemas
judiciales: "“si, porgue Mansilla le pegaba a ella, ellos
repartieron las cosas, pero ella estaba separada”.
cAcciones judiciales? “Rosalia le inicid Jjuicio a
Mansilla por la miseria de plata”. Le llegd un papel de
los anédlisis. Mansilla 1le inicidé Jjuicio a Rosalia.
Porque decia que la hija no era de él. Rosalia recibib
un papel de eso, una notificacidén. La testigo no estuvo
presente en ese momento. Le llevaron a la césa, Y
Rosalia se 1lo trajo, el papel de los analisis. La
testigo no vio ese papel. Rosalia lo vio. Rosalia le
dijo si la podia acompanar y la testigo le dijo que la
acompaflaria a hacerse 1los andlisis. No recuerda el
Gltimo dia que la vio a Rosalia. :Con guién se estaba
comunicando Rosalia pof teléfono ese dia a la tardecita

noche? [A Rosalial la 1llamé “Pequi” para ir a jugar al
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nueve. La 1lamé tres veces. Y ella atendid, esd

tardecita, y ella se fue a la casa de Peki y de alld
vino de la casa de Peki, y queria jugar al nueve,
Agarraba el papel de los analisis, entraban y salian.
Antes de eso, antes de agarrar el papel de l1os
andlisis, la llamaron ahi afuera, pero yo no sabia quién
era”. ;Colmo estaba ella? “estaba nerviosa, saltaba de
alegria, saltaba pa rriba gque iba a jugar al nueve, gque
iba a jugar al nueve. Por eso cuando agarré el papel
entraba y salia”. ;A qué hora le llegd el papel a ella?
:Mafilana, tarde o siesta? “yo no me acuerdo cuando 1lego
ella a guardar el papel en una bolsa amarilla allid”. No
recuerda si esa llamada por teléfono fue en forma
inmediata a que le llegé el papel. (Ultima vez que
Rosalia salid de su casa? ;(Como estaba vestida? "Tenia
un buzo colorado, con cierre, pantaldn azul y zapatillas
rosadas, y una remerita nomds tenia abajo y hacia un
bruto frio”. Puede reconocer la ropa. Fiscal solicita
que se le exhiba la prueba materiql que  fuera

presentada. Se exhiben los elementos. La testigo

reconoce una zapatilla exhibida. Luego se le son
exhibides trozos de una remera. La testigo afirma: "es
la remerita rosa de ella, tiene brillito”. Luego: "Si.

Es el buzo de ella, v ahi tenia la llave de la casa, en

el bolsillito”. Fiscal desiste de la exhibicién del



resto de los elementos por estar va reconcocida la
rrueba.

Interrogatoric de la Querella:

Noche del 1° de julio de 2017. "“Bueno, mi hija llegd.
Vino de la casa de ella, y agarrd y me dejdé la nenita.
Se fue afuera porgue tenia un llamado, y le pregunté
quién era y me dice con uno por ahi nomds. Ahi ella
agarro y salic y se fue a jugar al nueve, A las diez la
liamé y me atendid. Seguia ahi”. :La volvié a llamar?
“La volvi a 1llamar a las una, a las dos. Antes no la
queria llamar porque me decia qgue no la .llame mds porque
decia gque ella perdia cuando la llamaba, entonces no la
llamé mds. Esa fue la dltima comunicacidn con ella, y la
volvi a 1llamar a las una, las dos, las tres, a las
cuatro y no me contestaba el celular, al otro dia no sé
cuantas horas la llamé”. :;Cuando hizo la denuncia de la
desaparicion? “A la tarde, porque mi hermana dijo qgue
podia estar en la casa de una amiga, que no vaya
enseguida, pero yo ya avisé a la policia y la policia la
andaban buscando y no la encontraban”. ;Sabe sl Rosalia
tenlia una relacidén con Juan Valdez? "No. Yo no”. :Sabe
si Valdez le daba dinero a Rosalia? “Le daba 300 pesos a
ella. Mds plata no le podia dar por la mujer”. (Por qué
le daba ese dinero? "Eso es lo gue le preguntaba a

ella”. ;Y ella qué le respondia? “"Ella se enojaba. No
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respondia. Yo le decia ¢es la hija o gqué es?,.. no me

decia”. No conoce el auto de Juan Valdez. Estd a cargo
de Alma. Mansilla le pasa la mantencidén a Alma. Rosalia
nacidé el 12 septiembre. No se acuerda el afioc. Se 1le
exhibe la partida de nacimiento de Rosalia. Hay acuerdo
probatorio. Fecha de nécimiento de Rosalia Daniela Jara:
12 de Septiembre de 1997. :(Estado de animo de Rosalia
ese 1° de Julio antes de irse al bar? “Contenta, saltaba
para arriba. Cuando recibid el papel del analisis
entraba y salia y decia que le iba llevar ese papel a su
abogado el Dr. Armas”. ;Cébmo era Rosalia? "Buena,
humilde, solidaria, tenia muchas amigas, amigos, hay
amigas que yo no las conozco”. ;Cébmo era con su hija
Alma? "“La queria mucho, la adoraba. Alma ﬁodos los dias
me pregunta por ella y yo me pongo re mal”.
Contrainterrogatorio de la Defensa:

Rosalia no le habia manifestado conocer a Valdez.
cRosalia le dijo gue su hija Alma era de Valdez? "No.
Pero ella me decia que é1 le tiraba 300, :por gqué le
tiraba 300?... habia sido que le tiraba esa plata porque
era la hija”. Rosalia era menor de edad cuande se fue a
vivir con Mansilla pero no recuerda la edad gue tenia.
“Si. Pero ella lo queria a Mansilla, me decia gue lo
queria mucho a Mansilla”. No recuerda 1la edad de

Mansilla. :Mansilla le pegaba a Rosalia? "“Si, pero eso



era antes. Ellos se desapartaron y le dieron la casa a
ella, ella vivid feliz y contenta”. :Mansilla no le dijo
a Ud. que le iba a prender fuego a Rosalia dentro de la
casa? “Me dijo gue le dé la casa porque le iba a prender
fuego, pero el perro fue en el auto de él1, no fue en el
auto de Mansilla”. :Mansilla la llamdé a usted una vez
por teléfono diciéndole que contrataria unos
secuestraderes? "No. A mi no me dijo. A ella si”.
Reconoce firma.

¢Mansilla 1la llamdé por teléfono vy le dijo gqgue la
pasaria a Rosalia con el auto por encima? "Si. Me llamd
y me dijo eso”. ¢Mansilla le pegd en la cabeza a
Rosalla? "Si. Le pegd”. Conoce a Marisa Figueroa. No la
acompandé a hacerle placas a Rosalia en la cabeza. El1
Defensor marca contradiccidén. En el punto del auto de
apertura a juicio, en el punto 5, en lo gque refiere a el
punte 11, de admisidén de pruebas en lo que refiere a sus
productos, hay un CD identificadeo N° 2 con registros de
audios con entrevistas a Micaela Irina JARA, Javier
Ramén JARA y Mauricio Esteban DARAN. Scolicita se
reproduzca el audio. Se reproduce el audio de
referencia. Pregunta el Defensor :chay placas que se le
hicieron a Rosalia por golpes en la cabeza? La testigo
responde: “hay placas de hace muchos afies de cuando

Julio Riverc le pegd por la cabeza”. ;A ella le dolia
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mucho la cabeza? "“No. Andaba bien. Por todos lados.
Paseaba con su hija”. El Defensor marca otra
contradiccién con los audios; solicita nuevamente que se
reproduzca el audio. En el audio la testigo habia dicho
que a Rosalia le dolia siempre la cabeza. La testigo
menciona que eso fue hace muchos afios. (A Rosalla le
dolia frecuentemente la cabeza? "No. No l1le dolia la
cabeza”. Rosalia no le dijo que alguna vez Valdez le
haya pegado. :Estado de &nimo de Rosalia la noche del 1°
de julic? "“La noté contenta”. ;Alguna vez Mansilla le
pegd una patada en las costillas a Rosalia y le hizo
perder un bebé? "“Eso me dijo ella”. ;Una vez la quiso
pasar por encima con el auto a Rosalia? Y“Eso me dijo
Ivana. Que pasd una vez peor la calle”. ;Quién es Ivana?
"Una amiga de ella”. Cuando Rosalia estaba en la casa..
¢Mansilla le reclamaba la casa, que le decia a Rosalia®?
“"OQue le 1iba a ganar el juicio y qgue la iba a sacar
muerta”.

Testigo Irina Micaela Jara:

Interrcgatoric de la Querella:

La testigo es la prima de Rosalia Jara. Eran muy
cercanas con Rosalia porgue se criaron juntas. Tenian
una diferencia de casi dos afios de edad. Fuercon juntas a
la escuela en sexto grado. El1 Sr. Juan Valdez era el

profesor de educacidén fisica. Dice que Rosalia tenia una



relacidén amorosa con Juan Valdez. Que se conocieron en
la escuela. Valdez les daba clases cree que desde cuarto
o quinto grado. Supo del comienzo de la relacidédn desde
el momento en que Rosalia le conté. Esc fue cuando iban
a sexto grado. Que Rosalia tenia 12 afics en ese
entonces. Que Rosalia le contaba gque se veian a
escondidas de la mujer de Valdez vy de la mamad de
Rosalia. Que tenian relaciones sexuales. Que Valdez le
daba dinero a Rosalia de vez en cuando. No especifica
razones, dice que solamente se lo daba de vez en cuando.
Que se velian entre semana solamente a veces, mds seguido
los fines de semana. Que él1 la pasaba a buscar con su
auto. Que Valdez tenia un auto gris cuando empezd la
relacién y después cambié a un auto blanco. Que vio
cuando él1 la buscaba. Que cuando Rosalia quedd
embarazada le contdé que el hijo que esperaba era de
Valdez. Que no sabe si Rosalia le dijo a Valdez que ese
hijo era suyo. Que Valdez no reconocid a su hija. Que la
esposa de Valdez sabia de la relacidn con Rosalia. Que
Rosalia fue a la casa de Valdez a pedirle a éste dque
reconozca a su hija y estaba su mujer presente, vy
discutidé con la mujer. Que sabe esto porque se lo contd
la misma Rosalia. Que Valdez no la asistidé a Rosalia
dandole dinero por alimentos para su hija. Que Valdez

alguna vez la incomodé. Refiere gque una vez le dio al



UBA0 Dz AUTOS Y SENTENCIAS N, !;_
Of. de Gestién Judiclal dei Distritopydiclal s

diclal N%.%$
RESQLUCION Nro, M

M|
FOLIO Nro, 260

Poder Judicial

profesor que le tenga dinerc, como todas las chicas
siempre le dejaban algoc antes de hacer la clase, y él le
tocé la mano. La testigo se lo habia contado a Rosalia y
.

ella era la Unica que lo sabia. Que en ese momento se
sintidé acosada. En ese momento la testigo tenia 11 afios.
Que Valdez buscaba a Rosalia por detras de la casa de su
padrastro {el padrastrc de la testigo]. Son calles
solitarias. En relacién a los horarios refiere que mas
seqguido a la noche pero también por la tarde. En cuanto
a la vestimenta en las clases de educacién fisica de
Valdez refiere que no tenia reglamento, las chicas iban
vestidas como querian.

Interrogatoric de la Fiscalia:

Rosalia tenia 15 afios quando quedé embarazada. Cuando
tenia dos meses de embarazo le contd a la testigo gquien
era el padre. No habia otras personas que suplieran de la
relacidén de Rosalia y Valdez. Que Valdez a veces le daba
$300 o $500, $600 a Rosalia. Eso es lo gue Rosalia le
comentaba que le daba. Nunca le dijo en caréacter de qué
se lo daba. Que el lugar donde Juan Valdez se encontraba
con Rosalia era cerca de la casa del padrastro de la
testigo. En relaclidn a la ubicacidn refiere que de 1la
casa de la madre de Rosalia hacia 1la esquina esta
viviendo el padrastro de la testigo y ahi atrés esta esa

calle solitaria que no hay nada. Que queda cerca de la



casa de la madre de Rosalia. Que una vez también la
acompané hasta la garita para encontrarse con Valdez,
donde luego ella desapaiecié. La testigo la esperaba
escondida, para que Valdez no la vea.

Examen redirecto de la Querella:

Valdez siempre la llamaba a Rosalia por teléfono.
Contrainterrcgatorio de la Defensa:

No recuerda la edad de Rosalia cuandé se fue a vivir con
Mansilla. Era menor de edad. No era amiga de hombres
mayores cuando era menor. Que va era mayor de edad
cuando conocidé a Peki Barbona. Conoce a un muchacho
Elvio Oviedo alias “Jeta”. Rosalia no le dijo que
estuviera embarazada de ¢él1 {Oviedo]. No en relacién al
primer embarazo. En relacién al segundo embarazo Rosalla
no‘ estaba segura. No recuerda si Rosalia vivia con
Mansilla cuando quedé embarazada. Que Mansilla nunca le
pegaba a Rosalia. Que discutian perc nunca le pegd. Que
denunciaron a unos pibes de alrededor de 15 afios que las
amenazaban perc eso no tiene nada que ver con esto. Que
fueron a denunciarlos a la Fiscalia y después de las
denuncias eso se termind. Que Rosalia estaba enojada con
la policia porque le dijo que estaban esperando que le
hagan algo para llevarlos porque era la segunda vez que
denunciaban. Que es¢c de los chicos se termind. Nunca les

hiciercon nada [a Rosalla y a la testigo]. Que lo de las
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amenazas de Mansilla fue mucho tiempo atrds que Rosalia
desaparezca. Mas de un afio, mucho antes de que ellos se
separen. Que Rosalia perdié un hijo, no sabe en qué
fecha, pero sabe gue 1o perdid. No recuerda si fue en el
2017. Rosalia no le dijo que Valdez fuera violento con
ellec o le pegara. En referencia a la relacidn entre
Valdez y Rosallia lo unico que le dijo ella es que a
veces discutian, nada mas. [Defensor sclicita se 1le
exhiba declaracidn testimonial previa para
reconocimiento de firma vy marcar contradiccidén: allil
dice respecto a la relacidn entre ellos: responde:
“buena, pero también tenian problemas”]. Que Rosalia
tenia 12 afios cuando comenzd la relacién con Valdez, no
14, El Defensor marca la contradiccidn.

Examen redirecto de la Querella:

Rosalia iba en sexto grado cuando comenzé la relaciédn
con Valdez. Iba con la testigo, por eso dice que tenla
12 anos.

Testigo Daniel Argentino Jara:

El testigo es tio de Rosalia Jara, hermano de Liliana
Jara {madre de Rosalia).

Interrogatorio del Fiscal:

El testigo tenia buena relacidén con Rosalia. Siempre
andaba con ella. Era un trato diario, semanal y de fin

de semana también. Eran confidentes, 1le contaba cosas



pero pocas, no todo. Rosallia fue a la escuela privada,
San José Obrero”. E1 profesor de educacidédn fisica de
Rosalia era Juan Valdez. Nunca le contd que tuviera
relacién con Juan Valdez. No recuerda cuantos afios
tenia Rosalia cuando queddé embarazada. Nunca le dijo
quién era el padre de la <c¢riatura. Ni durante la
gestacién ni 1luego del nacimiento. FEn cuanto a las
relaciones amorosas de Rosalia refiere que ella le dijo
que salia con Juan Valdez. No tuvo oportunidad de
verlos. Que antes de su desaparicidén Rosalia intentd
guitarse la vida. Intentd pero no pudo. Se atd un corddén
en el cuello, y el testige la vio y la sacd. Fue al
lugar porque ella llamaba y se la escuchaba apenas. Que
despueés de ese hecho habléd con Rosalla sobre las causas,
los motivos por los cuales hablia tomado esa decisién
pero ella nunca le contdé. La dltima vez que vio a
Rosalia fue el domingo a la tarde. Estaba en la casa de
una amiga. Fue antes de la desaparicién de Rosalia. No
sabla que Rosalia tuviera algun tipo de problema de
caracter judicial. No sabe si Rosalia tenia algun tipo
de problema con Mansilla. No sabe si ‘alguna persona le
pasaba alguna suma dineraria para la nena.

Interrogatoric de la Querella:

Que Juan Valdez le enviaba mensajes a Rosalia por medio

de whatsapp. Lo sabe porgue lo vio. Lo vio “carpeteando
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nomas”., Juan Valdez le daba plata a Rosalia. Le daba
$300, pero no le daba mucho. Que lo sabe porque ella se
lo decia. No la llevdé a encontrarse con Valdez. No sabe
por qué Valdez le daba plata a Rosalia. Sabe gue ahora
Valdez tiene un auto Corella color blanco. Que antes
Valdez pasaba a buscar a Rosalia en el otro auto, el
gris que tenia antes. No sabe para qué la pasaba a
buscar.. para tener un encuentro amoroso... Ella le dijo
que salia con él1 nada mas, gue se encontraba sola. Que
de lo ultimc se enterd y ella no le dijo desde cuando.
En relacién a dénde se encontraban ¢ por donde la pasaba
a buscar dice que por la casa de lalhermana del testigo.
No sabe de algin otre lugar de encuentro. Que alguna vez
se encontraron con Juan Valdez después de jugar al
futbol «c¢inco. En la esquina ahi de la escuela
secundaria, en 1la esquina se encontraban, un ratito
nomas. En relacidn al horario dice que mas © mencs a las
once de la noche; y los encuentros eran en ese horario
perc un ratitc nomds. Que los lugares de encuentro con
Rosalia no estaban iluminados.

Contrainterrogatorio de la Defensa:

Rosalia no era menor cuando se fue a vivir con Mansilla.
Mansilla es un hombre mayor. Rosalia convividé con
Mansilla. Rosalia nunca le contd coémo era la relacidn

con Mansilla. Tampoco nunca le contdé codmo era la



relacién con Valdez. El testigo es soltero. Tiene 28
afios. Rosalia no le contd que Julic Rivero le hubiera
pegado.

Examen redirecto de la Querella:

Mansilla sigue dandole para alimentos de Alma.

Testigo Elvio Damian Oviedo:

Refiere el testigo que salia los fines de semana con
Rosalia. La conocia porque es del pueblo.

Interrogatorio de la Fiscalia:

Conoclia a Rosalia. Del pueblo. Salian. Cuando empezaron
a salir antes que pase eso, capaz un ano O menos. Se
velan los fines de semana. No eran amigos o confidentes.
Se trataban bien los dos.-Ella no le contaba mucho. Por
ahl tomaban mates. No hablaban mucho. El1 testigo no
sabla quién era el padre de la nifia de Rosalia.
Supuestamente era Mansilla. Todo el pueblo decia que era
Mansilla. Ella no le comentd que mantuviera algan tipo
de relacidn con alguna otra persona. Conoce a Valdez del
pueblo pero nunca tratd con é€l. Que el testigo sabe que
habia algo de un juicio por el tema de Mansilla. Que
Rosallia le comentd gue capaz iba a perder la casa. Eso.
[Fiscal marca contradiccidén. Exhibe acta de entrevista
de fecha 07/03/2018. El testigo reconoce la firma del
acta. Alli el testigo dijo: "“...Recuerdo que siempre,

cuande estdbamos solos, ella me hablaba que salia con
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Juan Valdez, gque tenian una buena relacidn, manifestando
gue la queria mucho, ddndome a entender gue estaba
enamorada de él, vyo sentia que 1o hacia para darme
celos...”]. El testigo dice gque declardé eso pero no
exactamente asi. Que manifestd lo gue estd escrito en
esa acta pero que fue una sola vez. Que Rosallia siempre
le queria dar celos con Valdez. Lo comparaba, come que
se sentia bien con el testigo y con Valdez también. No
sabe qgué automdévil tenia Valdez, ni marca ni nada. Era
nuevo. De tamafio mas o menos.

Interrogatorio de la Querella:

Que Rosalia no le manifestd gue tenia una relacidn con
Juan Valdez. No en esas paiabras. 0 sea solamente decia
como que ella lo gueria a €1, nada mas. No mucho. Era
corto, porquelel testigo sentia gue le queria dar celos,
nada mas.

Contrainterrogatorio de la Defensa:

Rosalia nunca le habld de una relacidn buena o viclenta
con Valdez. Por ahi le sacaba el tema pero el testigo
sentia que le gueria dar celos. O sea gue ella le decla
gque lo gqueria como lo queria al testigo. Nada mas. No
recuerda que haya dicho que la relacién era buena. [El
Defensor marca contradiccidén. En el sexto rengldn de la

declaracién dice ‘...Recuerdo que slempre cuando

estdbamos solos, ella me hablaba que salia con Juan



Valdez, que tenian una buena relacidén”]. ELl testigo
dice que no dijo eso. No en esas palabras. Asi no. Es
como lo estd diciendo ahora. O sea nunca dijo una
relacién buena o mala. Siempre dio a entender asi gue
como se sentia bien con él. Nada mads. Que de esa forma
noc lo dijo. No se acuerda que lo hava dicho asi. Y que
esa es su firma. Que lee méds © mencs. No habia persona
que lo asista. [El Defensor solicita se deje constancia
de la contradiccién]. El1 testigo manifiesta gue no es
casade. Que ahora estd sclo. En el afic 2017 estaba
juntado. Rosalia nunca le causd problemas con su mujer.
La noche del 1° de julio de 2017 estuvo en su casa,
después se vio con otra chica. No recuerda otro detalle.
Rosalia se comunicd con el testigo. A las 19 por ahi lo
Llamé pero el testigo no la atendié. Lo llamd por
teléfono. No le mandd mensaje. [El Defensor marca
contradiccién. En la Gltima hoja de la misma declaracidén
dice “...era una buena chica, con respecto al dia sdbado
1 de julio 2017 gque Usted me hace mencidn, recuerdo gue
ella me habia mandado un mensaje via whatsapp a las 19
horas”}. Manifiesta el testigo que dijo un llamado,
desde un principio difjo gue era un llamado. Que
Rosalia lo llamé y no la atendidé. Primero, porgque el
testigo estéba en la cancha de futbol 5 y después,

tenia que verse con otra chica, asi qgue no la atendid.
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El policia habrd puesto algoe que el testigo no dije.
Porque el llamade nunca lo negd. [El Defensor scolicita
se deje constancia de la contradiccidn].

Examen redirecto de la Fiscalia:

El testigo fue a la escuela hasta cuarto grado. Sabe
leer y escribir mds o menos. Para él. Pero en publico
asi le cuesta. Le cuesta mucho leer, tiene gue estar un
buen rato. Sabe leer.

Recontrainterrcgateocrico de la Defensa:

El testigo no recuerda que el dia 07/05/2018 le hubieran
entregado la declaracidn para que la leyera.

Testigo Ester Lina Urali:

Preguntada por las generales de la ley. Conoce a victima
e 1mputado. Valdez era profesor en la Escuela donde
trabaja la testigo y Reosalla era su alumna.
Interrogatorico de la Fiscalia:

La testigo es Directora de la Escuela San José Obrero de
Fortin Olmos. Conoce a Juan Valdez y a Rosalia Jara.
Valdez en el afio 2017 era profesor de educacidén fisica.
Trabajaba desde el afic 2008 hasta el afio 2015, 2016. No
era titular, era reemplazante. [Querella exhibe
documentacidén que estd admitida como declaracidn previa.
Informe del Ministerico de Educacidén. Punto N° 65,
Historial del Sefior Valdez del Ministerio de Educacién].

En ese momento el imputado Sr. Valdez solicita el uso de

~



la palabra para aclarar que a ese registro le faltan
2016 y 2017 en el cual también reemplazd, en menor
tiempo, que lo que consta ahi, porque ahi lo hacia de
manera continua, ya que el profesor titular se
encontraba a cargo en las Olimpiadas Santafesinas, vy en
ese entonces Valdez se habia ido a trabajar a Los
Amores, pero faltan los registros del dia viernes en
donde Valdez reemplazaba, vy cuando no le coincidian
los diés de Los Amores se lo acomodaban para el dia
jueves, en el cual la sefiora Ester Lina, aqul presente,
también en el afo 2017 lo ayudd a hacer el informe para
completar su carpeta, su legajo, porque en el 2017 se
empezd a escalafonar en escuela privada, cosa que antes
no se hacia, y mediante el representante legal y Angela
Lopez, que también va a presenciar aca, una
vicedirectora que acompafiaba a la Sefiora Ester Lina, lo
ayudaron a confeccionar la carpeta, porgue también se
ha dicho que fue expulsado de la escuela, y no es asi.
Hasta el afio 2017 Valdez reemplazaba en la escuela donde
la seriora ha sido directora, falta eso en el legaijo ahi.
Nada mas. Aclara el Sr. Valdez otras cuestiones
relativas a incompatibilidades horarias y reemplazos en
otras instituciones escolares. Quiere aclarar que falta
documentacidén. Nada méas.

Continta el interrogatorio a Urali. Rosalia en el 2008



LIBR0 bE ATGS ¥ SENTENGIAS N, L(:I: it
O1. de Gestén Judlelal dej Distritf} zﬁfci;?rmia

RESOLUCION Nro, 9

FOLIO Nro,_ 265

ae /o 1
‘Lﬁéﬁéﬁm
S ¢ v

R |

FPoder Judicial

cursaba tercer grado. No recuerda precisamente qué grado
repitié. Los pfimeros grados ella repitid vy eéresé de
séptimo gradé en el 2012. Rosalia cumplidé 15 en
septiembre. Es decir que en sexto grade tenia 14, 13
cumplidos. Entré con 13 porque como cumplia en
septiembre, cumplid 14. Ingresdé a sexto con 13 vy
cumplié 14 en septiembre. Rosalia era una chica
especial. La testigo no puede decir mnmucho de ella,
porque con ella tenia muy buena relacidn. Cree gue se
entendian. Muchas veces, la testigo ha tenidec gque ir
para evitar problemas en el aula, 1ir a sacarla del aula,
jamas fue a decirle de mala manera, ni nada, simplemente
gue 1iba, saludaba, hacla alguna pregunta al grupo, vy
la invitaba a charlar con ella. Asi iba a la direccidn a
charlar con la testigo. Y bueno, compartia un mate,
compartia un café. Compartid® un mate cocido. Lo que
tenia en el momento, compartia y hablaban mucho.

¢Habia conductas de Rosalia gue le llamaban la atencién?
Si. Sobre todo en séptimo grade. Los lunes a veces lba
descompuesta. Por ahi la testigo la hablaba mucho, la
hablaba c¢omo una hija, no como la directora de la
Escuela. La hablabka como una hija. Siempre la aprecid
mucho.

:cDescompuesta codmo? Generalmente descompuesta del

estémago. Cosas asi, entonces la testigo se preocupaba,



a veces le preguntaba, bueno (qué comiste? No.. sali
anoche. ;Addnde fuiste? Fui a comer.

A la testigo le preocupaba por ahl saber gque ella
disponia de dinero. Ella siempre le decla no, no, es
plata mia. A todos nos preocupa una nena de esa edad.
¢Perc por qué le preocupaba que ella tenga plata, vy vaya
a comer un dominge? Porgque la testigo no. sabla si la
mama se la daba. Ella tampoco queria que vaya a hablar
con la mamé&. Y el tema, que si la testigo iba a hablar
con la mamd perdia la relacidn que tenia con Rosalia.
;Qué sospechaba la testigo? La testigo tenia temér a que
a ella le dieran plata. ;Quién? Plata mal venida. E1
temor de la testigo es gue le pagaran por sexo.

¢Alguna gueja en contra del sefior Valdez? En  un momento
si. ;Qué queja? Una alumna decia que Valdez le enviaba
mensajes. Que él1 la llamaba que vaya donde é1 estaba,
en la obra en la que ¢l estaba trabajandoc. La alumna
era Maira Juanovich. En ese momento la alumna tenia 14,
15 afios; iba a séptimo grado, era una nena repitente. La
testigo le pididé que le mostrara los mensajes o que le
lleve el teléfono. Como la testigo insistia la alumna le
dijo que no, que era una broma que le habian hecho.
cConsultd con alguien? Consultd con su par, que era la
Vicedirectora  Angela Loépez y  consultd con el

representante legal, porque era su obligacidén. No puede
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callarse una cosa de esas. Entonces, consultdé con
ellos. Tampoco tenian ninguna prueba de gque asl fuera.
Es mas, habld con Juan personalmente y él le dijo gue no
habia nada, que no era asi. Luego de eso no ;oté cambio
algunc en él y respecto a la alumna, cuando Valdez
reemplazaba, no gqueria ir a educacidn fisica.

¢Esto pasaba con otras nifias? No se enterd. Ahora el
comentaric estd. Que pasé con otras alumnas también.
Perc en ese momento no, de la unica gue se enterd fue de
Maira, vy habldé con sus superiores y personalmente con
él.

Interrogatorio de la Fiscalia:

cRosalia tenia apoyo familiar, para sus actividades
escolares? Poco apoyo tenila. ¢Situacidn sociocultural,
econémica de la familia? No era buena. ¢(Era vulnerable?
Si. cLa escuela particular ccbra un canon, cuota,
colaboracidén? No. Porque es Incorporada clen por cien,
¢La alumna Maira Juanovich, la situacidén econfdmica,
cultural, familiar, era similar a la de Rosalia? S5i, si.
Contrainterrogatoric de la Defensa:

Nunca pregunté gué opinaban los demas colegas de la
escuela sobre Juan comc profesor. Problemas en general
nunca tuvieron. Como compafiero no tiene quejas.

¢Opinidén del equipo sobre Juan? Consultd? No. [El

Defensor marca contradiccidn: testimonial de fecha



10/01/2018, la testigo declard: “Aunque yo comenté eso

con mis pares, de no volver 1lamarlo mds a Juan Valdez,

esto no cayd muy bien. Ya que consideraban a Valdez,

como buen profesor y que los dichos de Maira, por su

situacidn de vulnerabilidad y constante problemas no fue

creida”]. La testigo remarca gque es lo que terminé de
decir. Lo comenté con la vicedirectora vy con la
representante legal. Ellos son sus pares. Con los

docentes jamas habld ese tema.

¢Alguna vez Rosalla le manifestd algo referido sobre
Juan? (Alguna actitud de €17 No. Rosalia nunca.

.Otra chica, aparte de Maira? No.

¢cCuando relatd y dijo que cuando quiso ver las pruebas
de esto, de estos mensajes, no lo pudo corroborar, es
asi? Es asi.

cEsto quedd solamente en la Escuela, o Usted lo denunciéd
a otro nivel? No, porque la chica le terminé diciendo
que era una broma que le habian hecho. (Céme va a
denunciar? Pruebas no consiguieron ninguna. La chica
termind diciendo que era una broma gue le habian hecho.
La testigo habldé con Juan. Y Juan negé rotundamente.
.Puede aportar algun dato sobre este hecho que estamos
investigando, gue es la muerte de Rosalia Jara
directamente que tenga gue ver con el hecho de la

muerte de ella? La testigo refiere que no puede aportar



LIBRD DE AUTOS Y SENTENCIAS N".,_!_L
Of. de Gestién Judictal dal DistrircLJz:iclnl Ne.43

RESOLUCION Nro, 4
FOLIO Nro, 25%

Poder Judicial

nada. Porque se enterd no sabe a los cuantos dias que la
estaban buscando.

Testigo Aldo Agustin Mansilla:

Interrogatorio de la Fiscalia:

Conocia a Rosalia Jara de Olmeos, gque vivia.. aﬁdabam
vivia ahi en Olmos ella. (Mantuvo algun tipo de relacidn
con ella? No, bah. Adoptdé una hija. ¢(Convivid con ella
[Rosalial? S8i. Cuando tenia diecisiete afics ella.
;Cuanto tiempo convivieron? No recuerda hace cuanto ya.
:Dénde wvivian? En la casa del padre del testigo. No
habia otra persona cuandce comenzaron la convivencia.
:Rosalia estaba embarazada, tenia hijes? No, No, No,
después salié embarazada ella. Cuando dice “después, ;es
después que se fue de su casa? Claro. Ella, Si. ;Cdomo
era la convivencia con Rosalia? ;Tenian buena relacidn,
buen trato? No, No, No. (Era de violencia fisica? No,
ya de violencia fisica. BAcéd en los Tribunales estan
todo como lo golped toda la cara. Fue estropeado. Estén
todas sus denuncias ahi. ;Ella lo denuncié también? A lo
mejor lo denuncid. Pero el testige nunca la maltratd
mal, siempre la maltratdé bien.

;Cuadndo reconocid como hija suya a Alma Agustina? No
sabe. La reconocié. Pero no era que el testigo dijera
que era el padre. Ustedes saben bien que el ADN salid

otra persona que es el padre. Estaban conviviendo cuando



reconocié a la nifda. Aclara el Fiscal que entonces
cuando Rosalla fue a vivir con el testigo lo hizo con
otra persona. El testigo afirma: “claro”. Refiere el
Fiscal gue no habia quedado ciaro eso del inicio.

¢Cuadndo fue la ultima vez que vio a Rosalia? La ultima
vez que vio a Rosallia estuvo en el club de los Vazquez.
Estuvo jugando una loba. Y“Estaba asi, el aca.. el
mostrador, yo estaba de semi espalda asi,. por ahi vyo
miro y V“dentra” ella, se va para atrds como de la
cantina, yo segui jugando a la “loba”, yo¢ de ahi no la
vi mds, que hora salid, pa ddénde fue, pa donde agarrd,
ni idea”.

cComo estaba vestida? La mird asi nomas. No se acuerda.
Hace cuanto. Tenemos nuestros afios vya, no tenemos tanta
memoria para acordarnos tanto.

cHorario gque ella ingresd? Dice el testigo: "“Bueno,
mire le puedo decir yo, un cdlculo mio, porgue yo ni
miré la hora, qué sé yo, suponer , no estoy diciendo
que tal hora era, suponer qué sé€ yo. puede ser la
diez, la diez menos cuarto, diez y cuarto, un suponer
digo yo, «calculo yo gue esa hora podia ser, un decir
mio, un cdlculo gque yo le hago”.

cQué hizo Rosalia en el bar? Refiere el testigo: “Bueno,
escucheme estdbamos ahi jugando "la loba”, la puerta

estaba aca,...yo la miré gue "dentro" no sé qué estaban
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haciendo ahi atrds mio en el mostrador, porgue yo le
daba la espalda, ;me entiende?, yo segui jugando a "la
loba'", después ni idea, qué hora salid, addénde agarrd,
ni idea”.

¢Vio cuando salid del bar? No la vio cuando salid del
bar.

:Recuerda la fecha? No se acuerda. Cree, le parece, dque
esa noche no se aparecid. ;Cuédndo fue la ultima vez dque
la vio? Ese dia. 1° de junio, julio, no sabe, esa noche
que ella se perdid.

¢Le 1inicidé Jjuicio a Rosalila? Si, por 1la hmaternidad.
:Rosalia al testigo? Si. Por el tema de la alimentacién.
Refiere el testigo: vsi, ella queria, porqgue
escucheme: un dia nos cité la Jorgelina Yedro, por el
tema de alimentacidén, entonces la Jorgelina Yedro le
dijo: "mirda mamita, le dijo, acd,.. porgue yo pedi un ADN
Sefior,.. acd -le dijo- no hay ni una alimentacidn de nada
del cinco, del diez, del cinco, ni del diez por ciento,
&l pide el ADN, cuando vos tenga, se haga el ADN, si
es el padre, vos vas a tener todos sus beneficios y sino
no. Bueno, después salid el ADN gue era, salid que era
otro Sefior el padre, y bueno, en todos los medios
estd, gue el 99 % qgue yvo no soy el padre”.

¢8e fijd cuota alimentaria? Si. (En el juicio civil se

hizo el estudio de ADN? No, porque salid que el Sr.



Valdez era el padre. ;Qué pasd con el domicilio donde
vivian? Nadie. BSe fue del sitio, le pidid permiso al
Intendente Rodrigo, porque el testigo trabaja en la
Comuna, le dieron ahi. :;Quién quedd viviendo en la casa?
Nadie. ¢Y Rosalia dénde wvivia? Ah, Rosalia guedé
viviendo ahi. Si, si.. queddé ella... viviendo ahi. ;Ella
tenia las llaves de la casa? Todo tenlia ella, todo ella,
el testigo no 1llevd nada, llave nada, no llevd nada.
Cuando encontrarcon los restos bseos se hizo un
procedimiento ¢estuvo el testigo presente? Fue el Sefior
Dante Cortina, el Sefior Faisal, ahi estd. Le pidié
permiso Dante Cortina para ver, gque ellos encontraron
una llave, que tenla en el bolsillo en la chica, en la
ropa. Entonces, el testigo le dijo que si que pasen.lLe
preguntaron gué hizo la cerradura. El testigo no sabe de
la cerradura, queria rescatar su casa. Después le dieron
de la PDI.. no recuerda el nombre del hombre se llamaba
Carlos, de apellido no sabe. Porque dejaron.. la policia
todo abierto ahi. El testigo tenia sus cositas, habila
ratas, de todo, él gueria recuperar sus cosas. Era un
desastre, todo abierto, y bueno después le dieron
permisc que "vaye" y limpie, si habia una yuyal asi
de alto. Pregunta el fiscal: Pero, en concreto, ¢la
llave no funciondé? No, llevaron otra cerradura. ;Por qué

no funciondé la llave? :Habia cambiado la cerradura?
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Asiente el testigo. Si. "“Yo le cambié cerradura. Yo le
cambié cerradura”. Claro, ;antes de eso, antes gque vaya
Cortina? "“No, No. Si, antes de eso, tiene razdén Sefior,
antes de eso fue. Yo le cambié, porgue yo qgueria
volver a la casa de mi padre”.

Interrogatorio de la Querella:

¢Sabia si Rosalla tenia wuna relacidén con el Sefor
Valdez? "“Noo, yc no sé nada de eso, no que le voy a
decir”. Hasta ahora sigue pasandce los alimentos para
Alma. ¢Por qué? "“Y, bueno, gque guiere gue haga, yo puse
un abogado y me tiene a las vueltas, que acd, gque este
otro. Y me siguen sacando el tema de alimentacion. Y ya
hay otro gue es el padre, y no sé& lo qgue pasa, qué
guiere gue le diga, asi es la cosa gqguince mil pesos por
mes me sacan, en el aguinaldo me sacaron siete. Yo
pienso que eso ya tenia. salié otro el padre. dio el
ADN, yo pienso que él tiene que pasarle la mantencidn,
no yo. ¢cUsted gqué me dice?”(Se rie).

Contrainterrogatorio de la Defensa:

¢E1 testigo estuvo presc alguna vez? Nunca, una sola vez
a los 18 afiocs, y ahora va a cumplir 67 aflos porque’ le
errarcn tres puntazos. Conoce a Ovidio Ramirez méds o
menos, asi nomas. ;0Ovidio la viold a Rosalia alguna vez?
Ni idea. Tiene armas en su casa? 81. Hicieron un

allanamiento en la casa del hermano del testigo.



Pregunta el Defensor (no en su casa? “No. Yo estuve.. me
!
llevaron mas muerto que vive a Santa Fe. Yo tenia un
tumor en el higado.. estuve veinte dias en terapia.. a los
cuatro dias me dieron vida. Quedé como una criatura, ahi
me trajo mi hermano, me levantaba me llevaban al baio,
tedo. Bueno, después qgue fueron le hicieron el
allanamiento de las armas, me trajeron mis armas y unas
armas de mi hermano. Yo me compuse, ahi me dijo mi
hermano, andate a otro lado. Ahi fui a vivir en el CIC,
estuve yo, cancha de futbol cinco”. (Eso fue después de
que haya desaparecido Rosalia, lo del allanamiento? No,
Rosalia estaba todavia viviendo ahi. ;Est& seguro? VSi.
Cémo no voy a estar seguro, si yo vivia en la casa de mi
hermano. Después mi hermano me corrid”. La casa es
sucesidn de tocdos los hermanos, de sus padres. Ahi vivia
Rosalia, por eso fueron a buscar la llave ahi. El
testigo vive ahora ahi. Porque le descuentan el tema
alimentario y si tenia que pagar el alquiler se le hacia
dificil. :;Rosalia alguna vez le dijo si no se hacila
cargo de la nena, cuando nacidé ° le 1iba a cortar el
coyote? ¢(Le dijo esc? "Capaz gque si”. :Dijo que salia
con Rosalia cuando tenia diecisiete? "“Si”. Entonces,
¢Rosalia quedd embarazada a los diecisiete? Cree que si.

¢No Salid con ella antes? No. ¢Alguna vez ejerciéd

violencia sobre Rosalia? "“;Yo? Pero no amigo. Vaya vy
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pregunte mi antecedente, en lo Fortin Olmos lo gue
hago, Agustin Aldo Mansilla gque clase de persona es”.
cHabld por teléfono con la mamad de Reosalia alguna vez?
Siempre hablaba con ella, conversaban. (Le dijo que le
iba a prender fuego dentro de la casa? No. Le qguiso
pasar encima con el auto? No. Por eso le dice que
pregunte sus antecedentes. (Al testigo le dicen “Papa”?
Si, todo el mundo lo conoce come “Papa”. La noche del 1°
de julio de 2017 ;vio a Rosalia en un bar, qué bar? En
el bar de Hugo Vazquez. ;La vio al lado de “Pequl”
Barbona? “Yo, mire no sé, si estaba al lado de "Pequi' o
"Pequi'" no estaba. Yo por esc le digo. Yo la vi a ella
como declaré recién. La vi ella que "dentrdé”. A mi me
gueda de espalda y yvo sequi jugandeo, atendiendo mi juego
la loba. Yo no sé quién estaba atrds mio, ni idea”. El

Defensor marca una contradiccidén: en la entrevista de

fecha 12/07/2017 frente al funcionario policial
Souihle. Se exhibe el acta a las contrapartes. Segun
esta declaracidédn testimonial el testigo dijo: "que

estaba jugando a la loba, y la tenia casi de espalda
asi gue no la vi mds, séleo la vi parada al lado de
"Pequi®  Barbona, que no tenia conciencia de l1a hora'.
Pregunta el Defensor ;lLa vio al lado de “Peqgui” Barbona?
“Yo, por eso, yo le estoy diciendo, yo no sé si

"Pequl'” Barbona estaba o no estaba”. Insiste el



Defensor: Pero, Usted, cuandc declaré ante la Policia,
ante el Oficial Souihlé, dijo que la wvio al lado de
"Pequi"” Barbona. Reflere el testigo: "“Puede ser, porque
yo le digo que ella ‘dentré” y yo estoy de espalda. No

EAN s

sé Insiste el Defensor por si o por no. “Bueno, le
voy a decir gue no”. No recuerda. Lo unico que recuerda
es lo que dice, que ella entrd por atras y el testigo
quedd de espaldas. ;Habia dos personas mas jugando en el
bar esa noche? No recuerda. El Defensor insiste en que
el testigo dio una declaracién. El testigo sostiene que
personas hay muchas, no puede recordar. No es facil
refrescar la memoria. Ya tiene sus afios. Lo uanico que se
acuerda es que estuvo Jjugando a la 1loba Edgardo
Aramburu. Otro no recuerda. ¢(Recuerda un Sanchez? Nc. No
sabe quién es Sanchez. ;Qué sintidé cuando se enterd que
Rosalia muridé? “Fue el destino de ella que tenia que
terminar asi, qué quiere que haga yo”. ¢(Pudo recuperar
su casa? Por supuesto.

Recontra examen de la Fiscalila:

No recuerda el calzado. No se fijd. Zapatillas. ;Color
de camisa? No recuerda.

Recontra examen de la Querella:

;Quée problemas de salud tuvo cuando lo llevaron a Santa

Fe y aproximadamente cuando fue? Tiene gue hacer dos

anos. Le sacaron un tumor del higade. Tres dias no le
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dieron wvida. Estuvo en Santa Fe. Los doctores revoeleaban
las cabezas. Tenla un suero por aca, otro aca, otro
drenaje.. le metieron drogas. Quedd cuero y huesoc. No se
podia levantar. No podia caminar. Estaba como una
criatura. Lo trajo su hermano. Vivia en la casa de su
hermanc enfrente de la casa de Resalia. Cuando se
compuse su hermanc le dijo que buscara otro lugar donde
"
vivir. Ahi se fue a vivir a la cancha de futbol cinco.
cTuvo secuelas después de esa enfermedad? Si.
Testige Carmelo Barbeona:
El testigo refiere haber tenido vinculo de amistad con
Rosalia era su “amiguita”. No conoce a Valdez. Jura
decir la verdad.
Conocia a Rosalia hacia alrededor de un afo. Se
conocieron en el club de Angela de Vazgquez. Iban a jugar
a las naipes. BAhi se conocieron. Ahi jugaban. ;El dia
que desaparecid Rosalia estuvo con ella? Si. De dia no,
por teléfono si. ;Dias 1inmediatos anteriores a la
desaparicién? Iban un rato a conversar. Pcorque estaban
las amiguitas de ella. Porgue tenia otras amiguitas. Eso
era lo que trataban. ;Algo gue le llamara la atencidn en
los Ultimos encuentros, alguna actitud? Nunca. Siempre
fueren amigos asi nomds. Jugaban juntos. Cuando él no

tenia, cuando lo “secaban” en el juego de naipes si ella

tenia le Temprestaba”. Si ella se T“secaba”.. se



“emprestaban” el uno al otro. ;Le daba plata? Cuando se
secaba le daba plata para que Jjuegue. ;Rosalla tenia
problemas? “Ah si, lo tunico gque me dijo ella por
teléfono, me dijo.. yo tengo el lunes.. tengo gue irme a
hacelo.. no entiendo mucho.. porgue no sé mucho eso.. gue
tenia que ir hacer la ADN. no sé a la hija. Eso es lo
que comunicé ella”. ;Ese dia sabado estuvo en algln
momento con Rosalia? Estuvo a la tarde. Le dijo que a la
noche se encontrarian en el club. Habia torneo de bocha
en el otro club. Estuve a la tarde con ella, tode estaba
bien. Insiste el Fiscal: el testigo declard en dos
cportunidades y dijo que algo le llamd la atencidn que
Rosalla reaccionara asi cuando le da dinero. El testigo
Barbona aclara que no compartidé nunca con ella, amiga
siempre. Rosalia ese dia le dijo: "amigo me wva a
emprestar plata, que quiero jugar al nueve”. El testigo
se 1o prestd. sAlguna vez la abrazé? No. Son amigos.
Eran amigos. Ella tenia sus cosas, sus amistades. El
testigo y Rosalia se encontraban en el bar. El Fiscal
refiere a la declaracién del dia 02/07/2017. Solicita
que el testigo reconozca firma, previa exhibicidén a la
contraparte. E1 testigo reconoce firma. Refiere el
Fiscal a la entrevista en la que el testigc Barbona

manifestd: "que iba a ir a otra cancha porque habia un

torneo de bochas, etc., y todavia yo le di cuatrocientos
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pesos para que vaya, y lo que me llamdé la atencidn de
ella es en un momento, ella me abraza y dice esta es la
ultima vez gue nos abrazamos porgue yo me voy a quitar
la wvida, tengo muchos problemas”. :Le dijo eso?
Respoﬁde el testigo: YEso era a la tarde, Jefe. A la
tarde, "cabezudiando" cuando estdbamos, antes que ,yo me
aparte de 1o de ella”. ;Y el testigo qué le dijo? "“sQué
estd por hacé? No, y después me dice antes de salir, yo
me voy a deja a mi hija. Yo le dijo yo me voy al club de
las bochas, porque esta jugando a las bochas, ahora te
llamo si hay en lo Vdzguez, si vos llamame si hay en
lo Quiroz, y sino yo te llamo si hay en lo Vdzquez. Yo
la llamé como a la diez menos velinte y no me atendid,
después como la diez y diez por ahi me manda una mensaje
a mi celular, y mi celular, yo tengo todos los amigos
que estan alld, le digo che amigo, porgque yo no se
saca mensaje de celular, me dice dame, ah vos me da el
celular? S5i yo te doy con confianza, si total gue
quien va hacer, alguna persona me llama, me manda
mensaje y.. y.. era el de ella y en el mensaje me dice:
"llamame porque yo estoy en el club de Jara, de como es
de Vdzquez,". Lo llamo y salgo caminando de ahi me voy
"vendo” me dice: "veni gque estamos jugando al nueve'.
Yo llego, me voy por mi casa me lavo la cara, me voy

para alld y me llevan hasta alla un amigo me lleva en



.la moto, y ahi llego yo alld pero ya no estaba mds,
pero llegué como a las once menos veinte”. :;La llamdé por
teléfonc después? "No, yo no hable mds. Porgue a las
once y c¢inco, once y diez por ahi, vyo estuve.. me
"secaron” 1a platita que llevé vy me ful para mi casa.
\
Salgo de las casas, de ahi de 1lo Vidzgquez, y de 1o
Vazquez cuando yo salgo me dice Vdzquez ;te vas? Y si,
le digo.. me "cortaron". Y él me dice: si vos.. yo te
hubiera prestado plata Siempre me prestaba. Me dice..
estoy seco por eso no te presto. Y agarré y me fui, a la
esquina de la luz gue estaba alld, la llamo que eran
las once y cinco de la noche y a esa hora la llamé, y
tenia mds contestacidn, el celular muerteo, porgque ya no
mé contestd. Me voy a mi casa, comeo, y vuelveo a insistir
a llamarla, la llamo y nada. Bueno, pasé gue me duermo
al otro dia a la mafiana, me fui a un‘hornito, gue estd
al lado del oratorio gue tenia que cargarleo yeo, lo
cargue al horno a las nueve y cuarenta gque termine de
carga el horno, la llamo y nada de nada. Yo pensé amiga
se enojé, y no atiende. La llamo a mi hija. le digo hija
veni a buscarme. cY dénde estd? Terminé de cargar mi
horno, y ahi me trajo a las casas, y de ahi de las casas
la vuelvo a llamar no me atiende. Y ahi lo 1llamo al

"

tio. ElI tio me dice: “acd la mamd esta mala porgue no

llega”. Y eso, le dige yo dame el numero de celular de
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tu hermana, yo lo voy a llamar. La llamé y le digo: ;che
Daniela, no llega?, no me dice "no llegd todavia, estoy
mala”. Pero, vy qué cémo vos no te vas a ocupar por tu
hija, porgque tu hija a esta hora no va andar por
ahi todavia.. No.. dice tiene que estar en tal casa por
ahi puede estar. Y de ahi pa’ adelante, nunca mds”.
Interrogatorio de la Querella:

En relacidén a cuando Rosalia se quisc quitar la vida.
Esa conversacidn termino éhi. "Le digo, vos sos loca, le
dije yo. No. Te estoy cargando a ver qué decia. Eso es
lo que me dijo”.

Contrainterrogatorioc de la Defensa:

El testigo tiene una hija que se llama Marta. La hija
estaba de acuerdo con la amistad con Rosalia. Rosalla
venia a veces a tomar mates a la casa donde estaba su
hija. Rosalia nunca se quedd a dormir en su casa. El
testigo nunca se quedd a dormir en la casa de Rosalia.
El testigc no tuvo més de 15 llamadas con Rosalla el dia
previc a la desaparicién. Insiste el Defensor (Esta
seguro? "“Digo yo, pergue por ahi llamaba cada rato, me
llamaba "veni vamos a tomar mates”, alguna cosa, le
digo yo no, prdcticamente, iba por ahi me iba porque
estaba cerca la casa, pero cuando me decia, veni.
Entonces tomaba. Primeramente, ella tomaba,

primeramente tomaba un porrdn, después no tomé mas.



Ella no tomaba mds”. El numerc del testigo es: 3483 15
467913. No es su teléfono actual. Es el que tenia en esa
época. El Defensor desea marcar un punté en relacidn al
namero de llamadas. El testigo expresa: "“Yo no le vov..
Yo no lo niego Don. pero yo en el momente yo ni me
acuerdo, por ahi nos 1llamdbamos por teléfono, por una
cosa”. El Defensor desea contrastar con &1 CD N° 2
Informe Prestataria de Personal respecto de registro
llamadas entrantes vy salientes, mensaje titulado,
dominio y celda impactada en relacidén al nlmero 3483
490768, que es el numero de Rosalia, donde vamos a
verificar que el nUmerc que acaba de brindar el Sefior
Barbona, ese dia se ha comunicadoe. El1 testigoe
manifiesta: "Yo, va le digo. a mi me llamé hasta la
noche, tres veces a la noche, que fue la noche gue me
mandoé un mensaje, y después llamo yo”. Dice el testigo
que llamdé a Rosalia a las once y diez de la noche. El
Defensor pide contraste de la prueba del informe de 1la
Prestataria antes mencionado. Quiere demostrar que -
segun registro del teléfono de Rosalia- no ingresaron
mas llamadas desde las 22:17:38 horas hasta las tres de
la "mafiana. Pregunta nuevamente el Defensor: :llamd a
Rosalia a las 11:10 de la noche? "“Si, cuando yo iba a
mi casa”. En relacidén al bar fue a jugar al nueve. No

puso cuidado por los que estaban jugando a la loba. Los
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que estaban Jjugandoc al nueve estaban en la costa a la
entrada. No puso cuidade si estaba Mansilla. Cuando
llegd Rosalia no estaba mas en el bar. A las 10.30, por
ahi, Rosalia 1le dijo que vaya al bar, que estaban
jugando al nueve en lo de Vazguez. Vino por su casa, se
lavé la cara, lo trae un amigo hasta ahi cerca en la
moto. Se baja. Entra. Rosallia va no estaba. Ese dia
estaban dos muchachos en el bar, siempre venian a Jjugar
ahi, no eran de Olmos, eran de Vera. No sabe gquiénes
eran. Unoc jugaba y el otro estaba recostado ahl adentro.
Juegan por cincuenta, cien pesos.

Recontra examen de la Querella:

En Fortin Olmos hay buena serfial de teléfono. En todos
lados. ;Y si se va a la ruta o unos 50 km de Fortin
Olmos? Ahi no. El testigo fue a trabajar a 18 km afuera
de Fortin Olmos, tirando a 101 y ya no tiene sefial.
Cuando no hay seflal no ingresan los llamados. El testigo
no tiene reloj, consulta la hora con su celular. No
recuerda los llamades que hizo por ejemplo la semana
pasada. Aclara: "“No, yo alld no, porgue estoy en zona
aislada, yo del 1lunes en adelante tuve dos o tres
llamadas con las amigas que tenge en Olmos”. La semana
pasada llamd de allad, pero subidé a un arbel para llamar
a su hija. No recuerda los horarios de esas llamadas.

Testigo Angélica Pintos:



Por las generales de la ley, manifiesta conocer a ambos,
a Juan Valdez lo conoce porque fue profesor de sus
nietos, y a Rosalia la conoce porgque sabia ir a su bar.
Interrogatoric del Fiscal:

La testigo tiene un bar en Fortin Olmes. Es conoclido
como restd bar. También como bar Vazquez. Vazquez es el
marido de la testigo. Vio a Rosalia por ultima vez el 1°
de julio, un dia sdbado, hacia frio. La cancha de bochas
gueda al costado, contra la vereda, cerca de la calle,
El bar queda en una esquina. La cancha de bochas tiene
un foco grande de iluminacidédn mas la iluminacidén de la
calle. Para el lado de la garita no habia iluminacién.
Ese dia Rosalia vestia un jeans y una camperita rosada.
“"Ese dia, ni bien llego ella estaba recostada contra una
pared al lado mio, mientras yo seguia atendiendo el bar,
luego le suena el teléfono. Yo le pregunté si andaba
sola y me dice Y“si, ando de a pie porgue no pude
arreglar mi moto” porgue salia como §1.000.-”. No le
comentd con quién hablabka por teléfono. Tampoco le
preguntd pese a tener confianza. La testigo vio que
Rosalia salia a cada rato por las llamadas telefdnicas.
En relacidén a la hora, refiere la testigo que Resalia
habrad llegade 21:30 hs, no habrd estado mucho, 30 min
como mucho. No le comentd sobre problemas en su vida o

comentarios sobre la paternidad de su hija Alma. No
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sabia si tenia relacién con el Sr. Valdez. A la testigo
le tomarcon una declaracidn pero la policia le preguntaba
para qué lado se habia marchado Rosalia y la testigo no
habia vistc perscnalmente. Pero a los dias su nieto le
preguntdé cudl era Rosalia Jara. La testigo le dice: la
“Chivi” [como le decian]. Entonces ellos dijeron "ah yo
vi para donde se fue”

Interrogatorio de la Querella:

Rosalia nunca le contd de relacidn' con Juan Valdez.
Comentarics de la gente si sabia. Sus nietos le dijerocon
que Rosalia se marchd, se dirigia de forma ligera
hablando por teléfono, saltd un tejido. Se dirigia como
para la garita. Juan Valdez tiene un auto corolla de
color blanco.

Interrogatorio de la Defensa:

Rosalia no jugd esa noche. Estuvo muy pogquito. No estuvo
ni una hora. Mansilla estuvc esa noche en el bar. Fue el
tltimo en salir. Barbona también estuvo; pero Rosalia va
no estaba. Esa noche habia baile. Pero el baile termind
temprano, hacia mucho frio.

Dia 8:

Testigo Cintia Carolina‘Mansilla:

Jura decir 1la verdad. Por las generales de 1la ley,
manifiesta no tener ningun vinculo especifico con

imputado y victima.



Interrogatorio de la Fiscalia:

Vive en Fortin Olmos. Siempre vivié ahi. Conocia a
Rosalia de vista. Es un pueblo chico vy se conocen todos.
Conoce a Juan Valdez porgque es el padrastro de su amiga
Macarena (Folla). Soclia ir a comer a lo de Macarena. Se
juntaban. El dia de la desaparicidén de Rosalla recuerda
que tipo 21:00  hs. aproximadamente, no recuerda
'especificamente pero, fue a la casa de Macarena vy
cenaron ahi. En la casa de los padres de Macarena, es
decir, Juan y Lorena. Fue hasta ahi sola pero estaban su
hermana ?anina y su otra amiga Camila. Cuando la testigo
llegé Yanina y Camila ya estaban. Fue en moto. La de]jé
en el caminito donde ponen el auto, el garaje seria.
Pude entrar la moto. No vio el auto. No sabe la marca
del auto que tenia Valdez peroc era es blanco Toyota le
parece gue es. Era nueve. No vio esa noche al Sr.
Valdez. En ningin momento de la noche. La testigo se
retirdé del lugar a las once de la noche mas tardar.
Cuando se retird la moto estaba en el mismo lugar donde
la dejdé. No vio el auto del Sr. Valdez. La testigo se
fue con Cami. Su hermana se habia ido anteriormente.
Macarena estaba en pareja con Mariano Juanovich., No vio
a Mariano en ningun momento. A los tres o cuatro dias de
la desaparicidén de Rosalia le tomaron declaracipon a la

testigo. Luego de esa declaracidén la 1lamd el tio de



LIBRO DE AUTOS ¥ SENTENCIAS N, / l
Of. de Gostién Judiclel de: Disirft z:é'lcl'é]'ﬁ'ﬁi

RESOLUCION Nro,

FOLIO Nro, 1AL

Poder Judicial

Macarena, Dr. Faisal. Le escribid que diga la verdad,
como que Juan estaba detenidc por 1las declaraciones de
las testigos. La testigoe habla dicho la verdad. No le
pidieron gque diga tal o cual cosa, solamente le declan
que diga la ve?dad. Si. Eso. Que diga la verdad nada
mas. kEso ocurrid en varias oportunidades. Contdé el
incidente ante el personal de PDI. El1 Fiscal exhibe
declaracidén del 27/12 donde la testigo manifestd que "el
tio de mi amiga Macarena, donde me pedia, bueno la llamd
por WhatsApp, que dijera la verdad que esa noche 1o
vieron a Juan en la casa y gue Macarena le llevd pizza a
la pieza”. E1 Defensor objeta “dice mensajes via
whasapp”. La testigo reconoce el acta de declaracidn.
Interrcgatorio de la Querella:

La testigo se sintié mal cuando recibid esos llamados y
mensajes de whasapp. Se sentia mal porque como gue le
estaban achacando algo gue no le pertenecla. No era
culpa suya. Hablia dicho la verdad. Puede ser gue haya
sentidozmiedo.

Contra interrogatorio del Defensor: ~

El tio de Macarena es el Dr., Faisal, letrado a cargo de
la Defensa del Sr. Valdez. La testigo sabe qgue el Dr.
Faisal es abogado. Cree la testigo que cuando comenzd la

causa el Dr. Faisal era el abogado de Valdez., No

recuerda si cuando se comunicd con ella le dijo que era



el abogado de Valdez. La testigo reconocié que el Df.
Faisal era abogado pero no sabia si era el abogadoc de
Juan o no. La testigo dice que entregd su teléfono a la
gente de PDI y esa evidencia estd ofrecida como prueba.
El Defensor aclara que no estd ofrecida como prueba.
Durante el tiempo que estuvo en la casa, entre las 21 y
las 23 hs la testigo salid de la casa. Se demord unos 10
minutos aproximadamente vy volvidé. Fueron a comprar
bebidas con Camila. No recuerda si cuando llegd vio una
fuente con pizzas. No recuerda si ya estaban comiendo o
si habian comido ya. Le preguntéron si Juan estaba en la
casa y dijo que no lo vio. ;Pudo haber estado Juan en
una pleza? No lo sabe. Sefiala el Defensor gque la
testigo habia dicho que estaba muy segura del horario de
las 23 hs porque cuando fue a la casa de Macarena le
escribld un mensaje a su hermana que estaba ahi. Y
cuando se retird le escribid a un amigo que estaba yendo
a la casa de é1, por eso salié de la casa de Macarena y
se fue a la casa del amigoc y por eso sabe el horario; vy
eso lo constatd de su teléfono. La testigo asiente.
Destaca el Defensor que le pidieron el teléfono a 1la
testigo para peritarlo y sacar es0s mensajes pero no
fueron ofrecidos como prueba. La testigo expresa gque en
la casa hay una sola entrada para autos. En el local hay

otra entrada para autos. Dio dos, tres declaraciones en
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la policia. Hace una semana se reunieron con el fiscal vy
la querella. Ne hablaron sobre 1las declaracioges.
Sclamente les explicaron que tenian que venir acd. Habia
muchas personas. Estaba su hermana también vy Camila.
Cree gque fue hace una semana atréds. Tiene un hermano de
sobrenombre “Pichunchi”. No tiene idea de quién es el
Fiscal de la causa de su hermano.

Recontra examen del Fiscal:

Hay otra entrada de wvehiculos frente al g¢gimnasio.
Utilizaban una sola entrada para el vehiculo, la otra
era para el gimnasio. Lorena, la mamd de Macarena, no
estaba en la casa. Estaba de viaje. No recuerda dénde.
Recontra examen de la Querella:

En esa reunidédn informativa con la Fiscalia y la Querella
no se le sugirié mentir.

Recontra interrogatorio indirecto de la Defensa:

La casa de Juan tiene un patico. Hay un fondo.

Testigo Yanina Cintia Mansilla.

Por las generales de la léy. Conoce a las partes.
Macarena es amiga suya. Vince a declarar objetivamente
sobre lo que sabe.

Interrogatorio de la Fiscalia:

Vivid siempre en Fortin Olmos. Se conocen todos. Conocla

a Rosalia. No tenia trato con ella. Tenia una relacidn

de amistad c¢on Macarena. Macarena es hija de Lorena,



hijastra de Valdez. Recuerda el dia de la desaparicién
de Rosalia. Esa noche habian quedado, por la tarde, con
sus comparfieras de juntarse en la casa de Macarena a
comer unas pizzas. Fue. Se reunieron. La testigo llegd
tipo ocho de la noche y su pusieron a preparar lo que
era salsa para la pizzas, la masa y demds. En ese
momento la testigo estaba con su hija y Macarena con su
hijo. Macarena le dijo que 1ba a preparar una rapido
para darle al Sr. Valdez. La prepara y se la lleva a la
habitacién. Pasaron unos 15 - 20 minutos el Sr. Valdez
sale y le dice que se iba a lo de lo de José. Salid en
su vehiculo, en un auto. Un Toyota blanco nuevo. Las
otras chicas llegaron un pogquitce més tarde. Llegan 1la
hermana de la testigo y otra amiga més. Llegan y se
retiran nuevamente a comprar porque ibamos a tomar algo.
Por lo tanto -agrega la testigo- no tienen contacto c¢on
€l, o sea cuando ellas se retiran a comprar, el Sr.
Valdez Jjusto sale. Aclara que sbélo Macarena vy la propia
testigo lo vieron. Valdez avisa que se va a lo de un tal
José y se va. No sabe de gué José se trataba. Unicamente
dijo me voy a lo de José y nada mas; y salid en el auto.
Cuando la testigo llegd vio el auto afuera. Inclusive lo
vieron su amiga y su hermana. Cuando ellas vuelven de
comprar pueden entrar bien lo que es la moto porgque el

auto ya se habla corrido, vya no estaba. La casa de
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Macarena tiene una sola entrada para vehicules, pegado a
la casa. Al lado de la casa, en ese momento existia, un
gimnasio pegado a la casa. Esta la puerta por donde se
ingresa a la casa de ellos, ventana y al lado estid donde
ingresa el auto el garaje. Estaban su hermana Camila vy
la otra persona que estaba es Camila Lépez. Estuvieron
hasta las once de la noche, once y media. Cuando
salieron el autc no estaba. Conoce a Mariano Juanovich,
es el marido de Macarena. No estuvo esa noche en ningun
momento. A la semana aproximadamente de la desaparicidn
de Rosalia le tomaron declaracién. No recuerda bien.
Luego de esa declaracién ante el personal policial no
recibié 1lamados de Macarena o familiares de ella.
Mensajes de whasapp tampoco. Su hermana vy amiga si
recibieron. Lo sabe porgque fue un dia gque estaban
preparandose para salir, aproximadamente once y media de
la noche, doce, vy recibid 1llamadas telefédnicas su
hermana Carolina. La habian llamado porgue supuestamente
declaré mal, que podrian abrirle causa por falso
testimonio v a lo cual ella aclard que ella dijo lo que
sabia, nada mas. Respecto a relaciones
extramatrimeoniales de Juan Valdez escuchaba que
comentaban, pero nada mé&s. No puede decir con gué
persona. La mam& de Macarena se llama Lorena. Esa noche

no estaba. No recuerda bien dénde estaba. Sabe gue habia



viajado. No estaba en Fortin Olmos. Habia viajado con su
hija, peroc no se acuerda bien si era en Santa Fe, © una
ciudad asi, no se acuerda bien, pero no se encontraba en
el pueblo.

Interrogatorio de la Querella:

La Querellante desea hacer una confrontacién con una
declaracidén anterior de la testigo. Se confronta. La
testigo reconocce su firma. La contradiccidén es que la
testigo dice gue no recibidé ningin llamado ni mensaje,
dias posteriores a su declaracidén, y en esa declaracidn
dice lo contrario. La testigo aclara: “clare, si, yo no
recibi l1llamados telefdnicos, yo si tuve contacto con el
Sr. Faisal porgque mediante whatsapp él me pidid que le
mande las capturas, pero no llamados telefdénicos,
tinicamente whatsapp”. Que le decia que le pase capturas,
gque eran sobre el horario gue hablan acordadc con
Macarena cuando iban a 1ir ese dia a la casa. La testigo
le pasd. El Dr. Faisal le dijo gue le podia traer algun
problema, también se lo dijo a su hermana. Pero a su
hermana se lo dijo en otro tono. "Yo no lo senti como
muy, pero a mi hermana se lo dijo en otro tono, es por
eso gque ella se habia puesto mal, pero no I1lamado
telefénico”. La verdad no recuerda si whasapp.. porgque le
mandd fotos. Sabia que - Valdez tenia una relacidn

extramatrimonial por lo que se comentaba en el pueblo.
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Se comentaba que tenia relacidén con esta chica Rosalia,
gque se velan en tal punto, gque le entregaba dinero;
pero son cosas gue le llegaban a la testigo. Le dijeron
que se encontraban saliendo Fortin 0Olmos, que se
encontraban ahl y como gue le daba plata y esc. Que a la
salida del pueblo se encontraban y le daba plata no sabe
para qgué, ni idea tiene. Todos comentarics del pueblo.
Se comentaba en el pueblo también gque tenian una hija en
comun.

Contra interrogatorio de la Defensa:

La testigo fue con su nena a la casa de Macarena esa
noche. Camila no fue con ella. La testigo llegd como a
las 20 hs. Llega la testigo con su .hija, preparan las
pizzas. Macarena le dice gue va a hacer una pizza para
Valdez, pasa un tiempo, no sabe bien cuanto. Preparan
todo para la pizza, gue es masa, salsa, eso. Macarena le
lleva a él y después recién se retira, después de comer.
Su hermana llegd como a las nueve de la noche. ilega,
deja las éosas, justo estaban por comer, y dicen “ah
bueno wvamos a buscar algoe para tomar”, para beber, vy
salen las dos. Camila y la hermana de la testigo. Cuando
la hermana de la testigo llegd estaba el auto. Su
hermana ve el autoc. Pero cuando vuelven ya no estaba
mas.

Testigo Camila Lopez Piedrabuena.



Por las generales de la ley. Manifiesta no tener ninguna
circunstancia que torne parcial la declaracidén a
prestar.

Interrcgatorio de la Fiscalla:

Siempre vivié en Fortin Olmos. Conoce a Rosalla Jara.
Tenlia trato con ella. En la secundaria jugaba al futbol
con ella. La testigo estid terminando el terciario.
Conocia al Sr. Valdez. Era profesor de educacidn fisica
en la escuela a la que la testigo asistia. 8Se enterd de
la desaparicidn de Rosalia cuando recibidé un llamado de
la policia. No recuerda el dia de la desaparicidn. Le
recuerda el Fiscal que fue el dia el 01 de julio de
2017, s&bado a la noche (Se acuerda? Se acuerda que
estuvo reunida con algunas amigas en la casa del S8Sr.
Juan Valdez. Llegé a eso, mas o menos, entre las 21:00 y
21 y media, al domicilic. Iban a comer pizzas con las
chicas. Cuandoc va a la casa estaba el auto fuera de su
casa, en el puente.. la testigo estaciona su moto, porque
fue en moto. Era la primera vez que 1ba a la casa de
Macarena, porque no¢ era amiga intima de la testigo. La
testigo era amiga de las chicas gue estaban en la casa.
Cuando llegd ya estaban cocinande, no habian terminado
de cocinar. Llega la testigo, después llega Caro, y la
testigo se vuelve a ir a comprar bebida. Cuando sale a

comprar bebidas el auto no estaba. Cuando veolvid
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tampecco. En ningtn momento de esa noche vio a Juan.
Macarena tiliene pareja. Lo conoce porgue él iba a la
escuela con la testigo. Mariano Juanovich. No estuvo esa
nochg en ningun momento. Estuvo, mas o menos, entre las
23 y 23 y media. Salié con las otras chicas, se fueron
juntas. Cuando salid¢ no habla ningun vehiculo afuera.
Respecto de las entradas para autos de la casa refiere
gque para vehiculeos hay una sola entrada, y la otra
entrada es mas chica por donde se ingresa las personas
caminando. Cuando la testigo se va a comprar no habla
algo estacionado en esa entrada. Porque su moto estaba
en esa entrada, seria al lado del auto, y cuando la
testigo sale ya no estaba el auto. Sale tranguilamente
por el puente donde ingresaba el auto.

Interrogatorio de la Querella:

No estaba enterada de que Rosalia Jara tuviera relacidn
con Juan Valdez. Valdez le dic clases a la testigo en la
privada, en la primaria. No tuvo conocimiento de que
Valdez tuviera actitudes impropias con las alumnas.
Contra interrogatorioc de la Defensa:

Orden de llegada. La testige llegd segunda. Orden:
Yanina, la testigo, y Caro. Cuando llegdé el auto estaba
estacionado. Un Corella blanco, es lo unico que puede
saber, el auto del padrastro de Macarena, de Juan.

Estaba en el puente de entrada. Eso fue aproximadamente



en a las 21 o 21:30, cuando la testigo llega. Hay un
gimnasio al lado de la casa. Frente al gimnasio hay un
espacio, no es tan grande. La testigo se fue a comprar
bebidas c¢on Carclina; y al regresar el auto ya no
estaba. Le llevd mas o menos de 10 a 15 minutos el ir a
comprar bebidas. Fue a comprar bebidas, mads o menos,
casi las diez de la noche y al volver el auto ya no
estaba.

Testigo Victor Moloeznik.

Jura decir la wverdad, Por las generales de la ley,
manifiesta no tener ninguna c¢ircunstancia gue torne
parcial la testimonial. El testige es Sub-director del
Crganismo de Investigaciones del MPA

Interrogatorio de la Fiscalia:

De julio a septiembre u octubre en el afio 2017 ocupaba
el mismo cargo gue ocupa ahora, esto es, Sub-director
del Organismo de Investigaciones del MPA. Funciones
especificas: segun el marco legal es coordinar el &area
de investigaciones, cuando habria otro Sub-director que
coordinaria el &rea forense. En la practica, como el
coordinador forense nunca fue concursado y designado,
actuaba como director. Actualmente estd como director a
cargo. Reclbe requerimientos de investigaciones, de
trabajos, de diferentes A&reas u oficinas Fiscales del

Ministerio Publico de la Acusacidn, suelen ser las Aareas
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ligadas mas a lo gue es criminalidad compleja, delitos
econdmicos, algunos homicidios, lo que mas trabajan son
crimenes organizados, por asl decirlo de alguna manera,
asoclaciones ilicitas, ese tipo de delitos. Trabajan con
unidades fiscales de toda la provincia, y también en la
medida que tengan autorizaciones del Fiscal General,
también dan apoyocs a Fiscalias Federales también. En el
transcurso del afio 2017 recibieron un requerimiento de
la UF de Vera por la causa de desaparicién de Rosallia
Jara. Tuvieron el requerimiente, por un lado, de
realizar andlisis de algunas extracciones de telefonia
mévil y también tuvieron diferentes requerimientos, que
fue 1la aparicién en un Paraje, de cabellos, mas
especificamente la realizacidn de andlisis de ADN para
ver si1 pertenecian a la persona gque en ese momento
estaba desaparecida, si1 eran ADN de esa persona eso
podia orientar la busqueda. Les hicieron llegar
soportes, les hicieron realizar algunas extracciones a
algunos dispositivos mdéviles. Les hicieron llegar un
oficio amplio, donde les consultaban si habia
informacién o dato de interés de investigacidén “en
relacién a la- desaparicidén de esta persona. Menciona
como es el procedimiento de extraccidén de informacidn y
como hoy en dia en el celular tenemos nuestra vida

guardada, llevar esa informacidén en papel serian miles vy



miles de paginas, es complicado por ahi analizar tanto
cumulo de informacidén y ahi en ese contexto a veces,
ademds porque ya estan familiarizados con este trabajo
digamos, con los motores de blsquedas, buscar
informacidén precisa dentro de todo este cumulo de
informacidén, es donde les solicitan que hagan ese tipo
de analisis. No sabe si se obtuveo algun material de
valor para la investigacidn, serd cuestidn de wvalorar
por parte del Ministerio Publice si tenia valor o no, si
recuerda que hicieron un informe que valoraron gue habia
una informacién que podia ser valiosa para guiar la
investigacidén. De esa informacién suscribidé un informe.
En el informe sefialaban lo que era valioso en el marco
de la investigacidn y ademés lo acompafiaban con las
coplas de esos parrafos de la extraccidn, dentro de las
cientos y cientos de paginas, los parrafos. Se le exhibe
al testigo el informe, prueba N° 22, documental N° 22.
El testigo reconoce su firma al final del informe, el
informe gque -en su momento- elaboraron. El testigo lee
en voz alta el punto 2 del informe: “en una conversacion
de fecha 07 de Julio de 2017 con una persona que dice
llamarse Olga, Macarena le manifiesta que su padrastro
Valdez s8i mantenia un vinculo con Rosalia Jara, pero gue
no seria responsable de ninguna accidn contra su persona

jurdndoselo por una persona llamada Triana”. E1 punto 4:
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"en otra conversacidén de fecha 05 de Julio de 2017
Macarena con alguien gue se llama Mariano, que podria
tener importancia en el término de la investigacidn, le
manifiesta que Juan Valdez mintiéd, pues habia afirmado
gue el sdbado a 1la noche, dia en gue supuestamente se
habia preducido la desaparicidén de Rosalia Jara estuvo
en su casa, y esto no fue asi de acuerdo a lo que
manifiesta Macarena”. E1 Fiscal solicita autorizacién
del Tribunal para leer esos didlogos. Son diadlogos
cortitos. Hoja N° 3. Lee el testigo: "“gué pasdé con Juan,
tu mamd que dice, que vergienza, estd preso, mi mama
estd recontra mal, hasta mafdana que lo lleven a Vera a
declarar, nos llevaron el auto, todo” "“gqué sal, que
boludo, el celular de él, encima é1 mintidé” “y a Juan no
lo vieron, dijo que‘el sabado estuvo acd a la noche y ni
estuvo”. Respecto a los contactos gque mantienen estos
didlogos refiere el testigo que unc esta ildentificado
como Mariano Juanovich. Es una conversacidn entre una
persona que estd identificada como Macarena con alguien
que estd identificada como Mariano, los numeros éon unao
es 59-3483-52155 vy el otro es 59-3482-633748. El Fiscal
solicita se incorpore dicha prueba que fue admitida
parcialmente y que sea admitida en su totalidad.
Contrainterrogatorio de la Defensa:

En el informe ha un mensaje “nos lIlevaron el auto,
Yy ]



todo, mi mama estd recontra mal” cuya fecha 05 de Julio
de 2017. ¢Fecha? El testigo dice que sinceramente no
sabria decir, el testigo remarca que es abogado y no
sabria decir si técnicamente no seria 07 de mayo porgue
a veces las fechas en inglés se escriben al revés. No
sabe si1 la fecha es 05 de Julio o 07 de Mayo del 2017,
no tlene la certeza para decirlo. Probablemente alguien
que sepa técnicamente como es el sistema de WhatsApp
sabra decirlo. El testigo tiene entendide gque hay
técnicos convocados aqui en la materia. El no lo es, no
puede contestar la pregunta por si o por no, solamente
puede leer lo que dice. Otro mensaije: "“dijo gue él no
autorizd nada de lo que hicieron ellos”. Respecto de
tareas sobre unos posibles cabellos que se habian
encontrado en un Paraje. El -testigo no tiene
conocimiento. Lo que sabe es que se habian encontrado
cabellos, que habian sido remitidos al Instituto Médico
Legal de Rosario, y gue se habia hecho un primer
trabajo, porgue era un nUmero importante, para primerc
separar aquellos que fueran humanos de aquellos gue eran
origen animal, etc., y a su vez de agquellos que tenian
un poco mas de bulbo podian tener un resultado de ADN
exitoso. Las gestiones gue le encargaron al testigo fue
averiguar. Como el examen de ADN tanto sobre huesos como

de cabellos, es de una especificidad que pocos
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laboratorics 1o hacen, mas bien fue averiguar qgue
laboratorics lo hacen en Argentina y también
eventualmente averiguar el presupuestc para hacerlo. Eso
hizo «con dos laboratorics. También 1le acercd el
presupuesto al Fiscal General, para gque de acuerde al
presupuesto del MPA se podia hacer y como ahi terminé la
labor del testigoe, no se sabe si después se hizo © no,
si tuvo éxito ¢ no. Supo que esos cabellos fueron
hallades en un paraje por comentarios, nunca supo
concretamente. La oficina que conduce el testigo perita
teléfonos, pero es un area especifica Digital Forense la
gque en realidad hace extracciones. Desconoce si algunos
de esos empleados le carga crédito. Es una situacidén que
sinceramente si ocurridé nunca se lo han comentado. Hay
protocolos. Escapa a su experticia saber si se cargaria
crédito por parte del perito al teléfono. No sabria.
Tendria que explicarle el perito. Desconcce si por ahil
un celular sin crédito no se puede peritar en relacidn a
determinade punto. Que el testigo tenga conocimiento en
general no es algo gue se haga rutinariamente, sino gue
direcﬁamente el celular es sometido a la extraccidn por
parte del dispositive forense que se tiene, pero
desconoce si para algun contexto, si para algin estudio
especifico se hara. El'testigo dice que desgraciadamente

es abogado, "sabemos de muy pocas cosas”.



Testige Alexa Macarena Folla:

La testigo es hijastra de Juan Valdez. Se le informa vy
lee el articulo 177 CPPSF. La testigoc manifiesta
comprender vy renuncia a la facultad de abstencidn.
Manifiesta que quiere declarar y jura decir la verdad.
Interrogatoric de la Fiscalia:

No conocia a Rosalia Jara. Hasta que pasdé esto no la
conocia., Hasta gue ella desaparecid, no tenia
conocimiento de quién era. Recuerda la fecha que
desaparecidé: 1° de julio. Ese dia la testigo se juntd
con sus compafieras a comer: Yanina, Camila y Carolina.
cApellidos? Carolina y Yanina Mansilla y Camila Lépez.
Se juntaron en la casa de la testigo. No llegaron todas
juntas. Primero llegd Yanina, cerca de las 20:30 por
ahl, y en el lapsc de ese tiempo de 20:30 a 21:00 llegd
Camila y Carolina juntitas. Esa noche Yanina vy la
testigo cocinaron. Ellas llegaron y después se fueron a
comprar bebidas porque no habla para tomar. Cocinaron
pizza. (A gqué hora mas © menos cenaron? Primero cend
Juan con el hermano de la testigo, porgue su hermano
estaba enfermo y Juan estaba en la pileza asi qué para
agilizar le dio a ellos primero, y después comieron
ellas cuando vinieron las chicas. Juan le mandé un
mensaje primero, gque no alcanzdé a leer, perc habra

estado en la casa hasta entre las 22:00 y 22:30; a esa



UBRO DE AUTOS ¥ SExTENCIAS v, { T
Of. do Gestlén Judlelal def Dfslr.-tn’: dI.c-I;INm

RESOLUCION Nro. !
FOLIG Nro, 23h

Poder Judicial

hora él1 sale. Salié en el auto. Cuandec Juan sale estaba
Yanina scla. Juan veolvid aproximadamente cerca de las 12
habrd sido, porque las chicas se fueron once y media vy
la testigo fue y se acostdé. En eso vino su pareja Yy
escucha que la puerta de atréds se cierra y se levanta
para ver si era su hermano, porque estaba enfermo, y ve
la llave arriba de la mesa y su hermano estaba sentado
ahi, entonces supuso gque volvidé Juan. Ve las 1llaves
arriba de la mesa y supusc gque volvié a esa hora. (Qué
hora? Cerca de las 12. ;Hay un s6lo juego de llaves del
auto o puede haber otro mas? No lo sabe. Su mama se
llama Lorena. Lorena estaba en Santa Fe. Cree que habla
viajado ese sdbado. (Era habitual que su mama viaje y se
vaya a dormir a otros lugares, mientras convivia con
Juan, y vuelva al dia siguiente? Si, ella con una amiga
Meri siempre la invitaba, se iban de viaje. S8Si, viajaban
a Itati, vy ella siempre la invitaba, y ese dia cree gue
corria y por eso la invitd y se fue con su hermanita. Su
pareja, Mariano Juanovich, no se encontraba esa noche en
la casa. Fue cerca de las diez a cambiarse el pantalédn
porgue estaba jugando futbol 5, y después volvid cuando
las chicas se wvan, aproximadamente ante de las doce
volvidé €1, unos minutos antes. Cuando Mariano veolvid a
cambiarse estaba Yanina, Yanina socla. En el marco de la

investigacidén le secuestraron un teléfono celular. No



sabe qué se hizo con ese teléfono. E1l Fiscal refiere a
que se captaron didlogos de WhatsApp. Tiene un contacto
"Olga”, es su suegra. No recuerda si le mandd whasapp
manifestandole con respecto a alguna relacidén entre Juan
y la chica desaparecida. Es habitual que se comunique
con Mariano por whasapp. ¢Le comenté a Mariano alguna
sltuacidén de lo que ocurrid esa noche, mientras estaban
con sus amigas en su casa? Si. Le comentd. No recuerda
bien, pero le habia dicho que, o sea como gue Juan le
mintié a su mamd, porque para qué le dijo gque habia
estado en la casa cuando en realidad é1 salidé. E1 Fiscal
solicita marcar punto de contradiccidén es: “gque si, él1
habld con nodsotros, nos dijo que si, que él se veia con
la chica, pero gque él no le hizo ﬁada, nos juraba por la
Triana que él no hizo nada, Iloraba”. La testigo
manifiesta que si, es verdad.

Interrogatorio de la Querella:

cTenla conocimiento gue Juan Valdez engafiaba a su madre?
No. :Sabla que Juan Valdez tenia un hijo por fuera de la
relacién con su madre? No. ;Recuerda qué le dijo Juan
Valdez cuando se retird esa noche? Si. ;Qué le dijo? Que
se iba a la casa de José y que cualguier cosa lo llame.
¢Quién es José? No tiene ni idea a qué José se referia.
Contrainterrogatorio de la Defensa:

La testigo manifesté que Juan le dijo que iba a la casa
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