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Vera, Cdmara Penal, 7de Noviembre del 2021.-

En los Tribunales de la ciudad de Vera, Sede de la
Cémara de Apelaciones en lo Penal de la 4ta Circunscripcién
Judicial de la Provincia, se relinen én la fecha ut supra consignada
los Jueces de Cémara que integran el Tribunal, Dres. JOSE
ANTONIO MANTARAS, EDUARDO ALBERTO BERNACCHIA y
FERNANDO MARCELO GENTILE BERSANO para tratar el recurso
de apelacion interpuesto por el SPPDP en los autos caratulados
"Aquino, Lucas Javier y olt. s/ homicidio doloso calificado,etc
(apelacion  sentencia condena prisidbn  perpetua) (02000)
registrados en la CUD 21-06894436-5, proceso en el cual el
Tribunal Pluripersonal de la Baja Instancia ha condenado al
referido a la pena de “..prision perpetua como autor
penalmente responsable de los delitos de “Homicidio
calificado por alevosia y hurto en concurso real entre si ” (arts.
45, 80 inc. 2° 162 y 55 del Codigo Penal), con accesorias
legales y costas (arts. 29, 41 y 41 del Codigo Penal y arts. 332
y 448 CP.P.) declaréndoselo reincidente (art. 50 del codigo

penal)...”




Que notificada la resolucion 1051 fechada el 09 DIC
2020, la Defensa Publica ha interpuestp el pertinente recurso de
apelacion que obra a fojas 31)37vto, el que admitido, es elevado a
esta alzada a través del drgano administrativo de gestién judicial.-
Receptado el mismo, se procede a la designacién de los
‘Magistrados que integraran el Tribunal y sequidamente se analiza
la factibilidad de su admision como tal, la que es resuelta
positivamente mediante el dictado de la Resolucién 102/21 para
luego y de acuerdo al cronograma de actividades fijarse audiencia
para el 05 JUL 2021 mediante la aplicacion del sistema “zoom”.-

Celebrada la misma, la Defensa Publica a cargo del Dr.
Orlando Toniolo ratifica integramente lo que fuera materia del
recurso oportunamente interpuesto, mientras que el Ministerio
Publico de la Acusacion representado por el Fiscal Adjunto Dr.
Alejandro Rodriguez rechaza la pretension de la defensa y refiere a
que la defensa intenta sembrar dudas, pero que el fallo es
coherente y se basé en lo probado, sefialando luego aspectos
vinculados a la prueba colectada, solicitando la ratificacion del

fallo.-
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Que en apretada sintesis, la defensa recurrente formula

la base de sus agravios en varios topicos criticos; “..valoracion
errdnea de la prueba rendida durante el debate...en la medida que
omite valorar la prueba decisiva en favor del imputado,
afectdndose el principio in dubio pro reo..agravia la resolucién
recurrida en la medida que subsume los hechos endilgados en el
tipo penal de homicidio calificado por alévosia, siendo |la
valoraciéon de las probanzas en autos contraria a la sana critica
racional resuitando estas Ultimas, insusceptibles de ser valoradas
en contra del imputado..agravia la resolucién recurrida en la
medida en que la pena de prisidon perpetua no se ajusta al grado
de culpabilidad y es absolutamente incompatible con la finalidad
de la pena..” introduciendo por ultimo la inconstitucionalidad de
la pena de prisién perpetua.-

Culminada esta sintesis, y sin perjuicio de la integra
valoracién que el Tribunal realizarad de toda la colecta probaltoria,
acuerdan en tratar los siguientes puntos;

1 - ; Se verifican nulidades y/o lesiones a garantias

del debido proceso ?.-



‘2 - ; Es justa la sentencia dictada en la causa ?.-

3 — ; Que decisién corresponde adoptar ?.-

Seguidamente, conforme al orden de seleccion del
Tribunal, el Dr. José Antonio Mantaras comienza abordando el
primero de los puntos y dice que no se verifica pedido alguno de
las partes con relacién a los supuestos comprendidos en el Titulo
IV, articulos 245, 246, sig y conc del CPP (inadmisibilidad e
invalidacion por actividad procesal defectuosa).- No obstante ello,
en un examen oficioso del tramite, tampoco se advierte, mas alla
de los reproches a la valoracion de ‘Ias pruebas rendidas,
afectacion y/o inobservancia a reglas, principios o garantias
procesales dle raigambre constitucional (arts. 18 sig y conc de _Ia
CN.; 2, 3,5,7, 8, sigy conc del CPP).-

En consecuencia, me pronuncio por la validacion del
tramite impreso en la presente causa, formulacién que comparte
el Dr. Eduardo Bernacchia.-

A la misma cuestidn, existiendo dos votos

concordantes, el Dr. Gentile Bersano se abstiene de emitir su voto

conforme lo previsto en el art. 26 LOT.-
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Con relacién al éegundo de los puntos - justicia de la
sentencia dictada en la causa — el Dr. Mantaras entiende
apropiado realizar un exhaustivo repaso de los antecedentes de la
causa, contando para ello con los cuerpos de HI expedientes
requeridos a la OGJ en oportunidad de celebrarse la audiencia.-

Partiendo desde el primero de los agravios — por cierto,
de amplio contenido — la defensa focaliza su critica en que el
resultado de la investigacidn principia desde el testimonio de
Evelyn Estefania Ferndndez que luego es ratificado por su conyuge
Diego Eduardo Elvio Martinez.- Que para validar su
disconformidad con lo fallado por el Tribunal a quo, transcribe
citas del mismo (fs. 31/32v) pero sin realizar una concreta critica
gue al menos, alcance la categoria de agravios, es decir, lesién,
detrimento o perjuicio que pueda ser considerado como tal.-

En el segundo de los segmentos criticos, la defensa
alude a que “..no hay evidencia...” que coloque a su pupilo en el
lugar del hecho (testigos, rastros, huellas, pérﬁles genéticos, etc.) .-

Agrega que no se trajo al juicio el arma homicida, ya que solo se

exhibieron a los testigos fotografias de la misma, y que esto era




relevante para considerar el testimonio de Evelyn Fernandez, que
tampoco se ha tenido en cuenta el testimonio de Adridn Monzon,
persona que encontré el cadaver de Charpentier alrededor de las
09,30 del di:‘:l lunes 14 de mayo del afo 2018 y que este lo habia
acompafado al cajero bancario el dia viernes pasado a retirar
dinero de su cuenta, y que esa informacidn pudo haber
trascendido a terceros.-

Trae al relato los testimonios del Oficial de Policia
Mayal y la posibie intervencion en el hecho homicida de Mariela
Aguirre, introduciendo en grado de sospecha a Antonela Lopez,
Amalia Villanueva y Sara Valenzuela, todas ellas femeninas que
visitaban en horas de la noche a la victima, y en especial esta
ultima como proveedora de “cocaina” y que ademas conocia
donde Charpentier escondia la llave de ingreso a su domicilio.-

En lo que respecta a Evelyn Fernandez, la sindica de
testigo de oidas y que cuenta en su haber con causas por robo,
recepcidn de cosas robadas, etc, poniendo dudas sobre su
credibilidad, sefialando ademas que en el juicio ha reconocido que

la informacidn que obtienen de Aquino, junto a su marido o pareja
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Mariano Garcia, fue entre bromas, es decir, lo incitaron a hablar
del tema, le "sacaron el tema...", aclarando ahora que la fuente de
su conocimiento ha sido de Garcia.-

Que otro de los testimonios de oida que el Tribunal

receptd, fue el de Diego Martinez, pareja de Evelyn Ferndndez,

n o

quien también refiere a que la conversacion fue * en joda ”
oportunidad en la cual declard, antes preguntas dei fiscal, que no
recordaba haber aludido a su responsabilidad en el caso.- Critica
que Garcia ha sido “misteriosamente” dejado de la lado por el
fiscal, cuando ha sido quien ofrece a Matias Luque el horno
microondas sustraido a la victima.-

Sostiene la defensa, que no es posible coincidir con el
tribunal que con base en estos relatos “.los eslabones se fueron
uniendo..”, citando que el Tribunal tiene dicho que la testigo
Andrea Correa ha declarado que Aquino le dijo “... que iba a estar
un largo tiempo detenido..”, lo cual no es cierto conforme al
registro de audio y video de la audiencia de juicio, basado tal vez,

en una falta a la verdad por parte del fiscal en sus alegatos.-

Destaca la defensa que Aquino reconocio el hecho en




un procedimiento de tramite abreviado, pero que luego se ha
retractado, y esa circunstancia no puede ser considerada por el
Tribunal para fundar o torcer el factor convictivo de su sentencia.-
Insinla que Garcia tenia verdaderos motivos para incrimiﬁar a
Aquino, insistiendo que el relato de Evelyn Garcia fue “ en joda ".-
Agrega para el examen los testimonios de Hilda Obregén, Lazaro
Da Silva, Matias Luque, Ferreyra y Pedrozo.- Introduce otro
segmento critico con relacién a que el Tribunal entiende que
Aquino se cambid de ropa luego del hecho, pero que ocurrido el
hecho antes de la 21 horas, los testigos Ferreyra, Pedrozo y Da
Silva lo vieron con un buzo de color negro, preguntandose el por
que se iba a vestir con un buzo blanco luego del hecho,
destacando que cuando venden el horno a Lugque junto con
Garcia, el buzo de Aquino era blanco.-

Con relacion al tercer punto de agravio referido a la
calificacion  legal " seleccionada por el Tribunal — homicidio
calificado por alevosia — entiende la defensa que descansa en

”...suposiciones voluntaristas y subjetivas..” basadas en base al

testimonio de Evelyn Fernandez, pasando luego al detalle que el




,s ; SSOLUCION Nre. 5‘?9

0f. Bestibn Judicial Cyaria Clresma. Judielal - %’im

\‘4':0‘ FOLI’O Nro. C? gé
wfl 3 TOMO Nro. A
' ARO o2 4

Poder Judicial

Tribunal realiza pa;a tener por ocurrido el hecho homicida con la
aludida calificacion.-

Que respecto al endilgue por el delito de hurto,
sostiene que no esta acreditada la participacion de Aquino,
indicando  particularmente al teléfono celular de la victima
secuestrado en poder de Ivana Garcia, madre de su novia, y gue
en el peor de los casos la conducta reprochable seria
encubrimiento.- Agrega que el ilicito no le fue imputado, como
tampoco hubo formulacién acusatoria y/o alternativa.-

En el mismo punto, suma otro agravio vinculado a que
la pena de prisibn perpetua no se ajustaria al grado de
culpabilidad, como tampoco a la finalidad de la misma,
planteando en otro acapite su inconstitucionalidad, trayendo para
el caso la causa “Santamaria” fallada por la Sala 1° de Rosario en el
mes de diciembre del afo 2012.-

Asi resumida la pretension defensista, ante el universo
de los agravios y para su debido anélisis, rescato los acuerdos de
las partes solicitando la apertura del procedimiento de juicio

abreviado obrante a fojas 76/78 y 82/84.- Podemos decir que el




primero de ellos fue un intento fallido de las partes del proceso, lo
que motivo la inadvertencia por el Juez a quo que la postre tuvo
que fallar por la invalidez del mismo actts que refrendé.-
(Resolucidn de fecha 10 JUN 2019 - fojas 79/79v — Res. 460/19 -fs.
B1)

Que no obstante ello, obra a fojas 80 un escrito del
entonces defensor publico, Dr. Estevez por el cual en fecha 11 JUN
2019 admite el error involuntario cometido por ambas partes, es
decir, un acuerdo que se validd por un tribunal unipersonal, a lo
gue habria que sumar la falta de consenso del Fiscal General.-

[l

En el mismo escrito la defensa solicita “..se fenga
presente el acuerdo de procediniienta abreviado.." y luego,
superando la aludida falencia, el fiscal de consuno con el mismo
defensor, el imputado y las necesarias intervenciones de los
Fiscales Regional y General, respectivamente, reformulan el
acuerdo y acuerdan una sancion penal de “..25 afios de prision
de efectivo cumplimiento”, (fs. 82/84), lo cual le fue informado

por el fiscal a la hermana de quien resultara victima del hecho (fs.

85)
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A posteriori, se integra el Tribunal pluripersonal (fs. 89)
y dando comienzo a la audiencia del 26 JUN 2019, toma la palabra
el imputado Aquino y expresa “...no estar de acuerdo con el juicio
abreviado y que no lo va a firmar.." Desea cambiar de abogado
por lo que designa a las Dras. Norma Noemi Senn o Fabiana
Graciela Pierini.".- Frente a este escenario procesal, podemos
sintetizar que Aquino, con la expresa anuencia de su defensor
técnico ha aceptado en dos oportunidades la responsabilidad
emergente por el hecho que nos ocupa, circunstancia, que sin que
implique abrir juicio sobre su eventual culpabilidad, sin dudas
reviste particulares caracteristicas que atentan contra la seriedad y
certidumbre del procedimientojurisdiccional.- (ver fojas 96)

Despejado este devenir del tramite, corresponde
atender a lo que fuera materia del juicio de responsabilidad, es
decir, el repaso de lo debatido en las audiencias, comenzando por
el testimonio de Adrian Monzén al registro 00,0242 de la
audiencia del 02 DIC 20, asistente domiciliario de la victima en los
ultimos seis anos, refiriendo que al pretender ingresar en la casa,

no encuentra la llave de ingreso en el lugar donde siempre estaba,




que la puerta de la casa estaba abierta y al ingresar lo ve a
Bernardo Charpentier en su silla de ruedas en posicién cabisbaja,
se apresura para poder reincorporarlo -dada su condicion fisica —
ya que perdia el equilibrio, observando que tenia un corte, grande
y profundo detras de su oreja, advirtiendo desorden en la
habitacién y el faltante del horno microondas.-

Dado la escena que vivia, intenta llamar a familiares de
Bernardo, como ser a Marta Stalingc_er y busca el teléfono de este
para ver el contacto, pero el aparato no estaba en la cartera donde
lo dejaba.-

Declara el testigo que lo asistia a Charpentier dos veces
por dia, a la manana lo incorporaba y llevaba al bafio para que
haga sus necesidades, lo higienizaba, hacia curaciones en sus
piernas, vestia y realizaba los tramites, como ser ir al banco (reg.
00,09,37).- Manifiesta que “..Bernardo tenia una discapacidad,
era tetrapléjico..” al extremo que no se podia asear a si mismo
por due tenia los dedos doblados (hace referencia manual a las
forma en ambas manos), “.../os dedos no los podia mover..” y en

cuanto al uso de teléfono o computadora, tecleaba con los dedos
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de punta (vuelve a hacer referencia manual) y que para
alimentarse utilizaba una banda elastica donde introducia el
tenedor o la cuchara para poder hacerlo.-

Indica que Charpentier era visitadolen su domicilio por
personas de la familia, amigos, “...o esporddicamente por alguna
chica que el contrata{:a sus servicios.." y seguidamente aclara
que mas que familiares, eran personas allegadas, como ser la
familia Stalinger que es muy cercana y querida de los Charpentier
y otros amigos de muchos afos.- (reg. 00,13,23)

Respecto a la capacidad fisica de la victima, alude a que
no podia trasladarse dado que no tenia control de sus
extremidades y se podia caer de su silla de ruedas por los
calambres en sus piernas que reaccionaban como una suerte de
espasmo, de movimiento vibratorio, dolores intestinales por su
mala digestidn, no podia peinarse, etc.-

Con relacidn a su personalidad, relata el testigo,
“..Bernardo era una persona muy tranquila, muy generoso, muy
abierto, un tipo que nunca tuvo un prejuicio de nada, el siempre

tuvo sus puertas abiertas para todo el mundo que lo necesitase y




siempre que pudo dio una mano, yo aprendi mucho de e/, para mi
fue un maestro de vida..era una persona que transmitia mucha
paz."

Seguidamente, al registro 00,21,25 el testigo reconoce
material fotogréfico, detallando a que lugar y circunstancias
refieren cada una de las fotografias, comenzando por indicar que
las primeras corresponden a la casa de Charpentier, luego a la
victima en el estado que lo encuentra, la cocina, el "tacho de
basura” con un cuchillo de cocina en su interior al que logra
identificarlo como de la cocina de la casa (grande de mango azul
con el cual cortaba el queso para Bernardo).-

En otro segmento, refiere a que Bernardo trabajaba en
el Hospital como programador de sistemas y daba clases de la
misma disciplina en la UTN, retomando luego e! reconocimiento
de la documental, como ser en la foja 41 el teléfono celular de
origen chino de Bernardo Charpentier que este compré por
internet por que tiene las teclas grandes ideales para su caso de

discapacidad.- Que no es comun encontrar en el medio este tipo

de aparatos y seguidamente, al registro 00,25,54, previa exhibicién
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lo reconoce como tal, haciendo lo mismo con respecto al horno
microondas que le fuera sustraido.-

El fiscal solicita se practique la misma diligencia con el
cuchillo que fuera secuestrado en el lugar, pero la defensa objeta
la medida dado que no esta ofrecido en la acusacion .- Tomando
intervencion el SPPDP efectua diversas preguntas al testigo, como
los horarios en que asistia a la victima, precisando que eran
variables de acuerdo a sus necesidades que el requeria, como ser
asistir a los bancos, a terapia de kin'esiologia, etc..- Que el dia en
que lo encuentra, se guedo dormido y no pudo ir a las siete de la
mafana llegando a las 09.00 hs, que las colillas de cigarrillos
podian ser de Bernardo ya que fumaba y podia encender los
cigarrillos explicando la forma en que lo lograba (reg. 00,30,20) .-
Que otras personas también lo asistian, recordando el nombre de
Alejandra, Ayelén y Sara, pero no sus apellidos.-

Relata que la salud de la victima se iba deteriorando y
gue consumia “cocaina” no conociendo quien se la proveia, ante
lo cual la defensa le recuerda lo declarado en la entrevista policial

en la que alude a que era “Sara” quien lo hacia, y exhibida la



misma reconoce sus dichos.- Dice la defensa que en otro tramo el
testigo orienta la investigacién diciendo que habia otros
masculinos que también le proveian la droga, respondiendo que
desconoce sus identidades. Con relacién a las chicas que
“contrataba por dinero” no las conoce por nombre, pero si por su
rostro.- Que a la casa no concurria mucha gente, y con relacién a

[}

las chicas que lo asistian sexualmente, “..eran tres o cuatro..” y
que el lugar donae se ocultaba la llave de acceso a la vivienda solo
era conocido por quienes lo asistian o personas de confianza y
que “Sara” podia conocer- A preguntas, reconoce Sus
declaraciones prevencionales en las que alude a que su
computadora estaba encendida y que “Sara” lo ayudaba en la
carga de bateria de su celular.- Que el dia viernes lo acompano al
Banco de Santa Fe a realizar una extraccién por $ 4.500, que no
recuerda, pero que exhibida la declaracion lo hace respondiendo
gue no sabe quien mas conocia de ese dinero en la casa de la
victima.-

Retomando su intervencion el Fiscal refiere a que se ha

fotografiado el arma blanca hallada en la vivienda, todo lo cual
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quedd plasmado en un acta, entendiendo procedente su
reconocimiento por el testigo para no desnaturalizar la medida
(00,38,51) ante lo cual la defensa dice que el cuchillo ni siquiera

fue ofrecido como evidencia; “..se olvido o no le convenia que
este..." y tampoco puede llamarse a alguien que no lo secuestré ni
particip6 de la cadena de su custodia y en la nueva réplica el fiscal
seflala que el arma a reconocer forma parte de las actuaciones
policiales que se ofrecieron al juicio, resolviendo el Tribunal que la
medida sea autorizada a llevarse a cabo por la persona que io
secuestro.-

Otro testimonio importante en la causa es el de Evelin
Estefania Fernandez obrante al registro 00,45,25; diciendo que
conoce al imputado y a quien fuera la victima, y comenzando su
relato con relacidn al hecho expresa que Lucas (Aquino) habia ido
a su casa y entre bromas dice que habia matado a un
discapacitado, “..que habia ido a la casa de Bernardo, que
habia golpeado la puerta y que Bernardo djjo Sergio pasa

...paso y fue directo a la cocina, Bernardo no lo vio y ahi busco

dos cuchillos, uno grande y uno chiquito ....que Bernardo lo



vio y le dijjo espera que voy a buscar la pistola y te voy a pegar

un tiro...y yo le dije que te va a pegar un tiro si el no podia
mover sus manos (se quiebra en llanto — 00,48, 19) ...Je tiro la
toalla en /a cara y empezo a hincarle la panza ...con el mas
grande le corto el cueflo ... mal audio y testigo conmocionada
por el llanto) ..que cuando el se dio cuenta que Bernardo
comenzo con el tltimo suspiro, recién ahi comenzo a revisar /a
casa, yo le dije como no le robaste nomds, para que lo
mataste ...le reviso la casa y encontro quinientos pesos arriba
del/ mueble de la computadora, busco un televisor gque
Bernardo tenia en una caja.un plasma que no encontro
...llevo el celular, quinientos pesos...el horno...y yo le dije si
vos me decis como era el celular de Bernardo yo te creo, ..me
dijo que era negro con las letras grandes .." (es dificultoso
transcribir la totalidad del relato por la pésima audicién)

Que cuando dijo esto estaban los cuatro “...Diego mi
marido....el y Mariano..." precisando que su marido es Diego

Martinez y Mariano es de apellido Garcia y que este le manifestd

que el le creia por que ".Luquita estaba contando por todos
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lados lo que habia hecho ...que se habia orinado las manos
para poder borrarse las huellas ...que Mariano le recriminaba

"

por que habia matado a un discapacitado Continda y |
responde al fiscal que cada uno se abrié por su lado para ir a
robar, aludiendo a que Aquino fue solo a la casa de Champentier,
ratificando que este contd que estaba solo, aclarando nuevamente
que salieron cada uno por su lado a robar, que a la ropa de
Aquino la guemaron y que eso lo dijo Mariano.

Agrega al relato que lo conocid a Bernardo, “..que
tenia una relacion afectiva con el ...era buena persona..muchas
veces necesité de él y nunca me nego un plato de comida .." y
que lo asistid varias veces, una llevandolo a la cama y cambiarle el
pafal con otra amiga.- Responde con expresiones manuales como
eran sus manos y su forma de escribir por el teléfono y la
computadora, que estaba en sillas de ruedas y no podia caminar
(continta la mala audicién sumado a una testigo que persiste en
su emotivo llanto 00,54,54)

Que a Aquino lo conoce “..por que estuvo preso con

su marido.” y que ella también lo estuvo por robo y que tiene



gue pagar una indemnizacion por los dafos .- Seguidamente se le
exhibe una declaracion en sede policial que dice haberla prestado
el 16 de mayo del 2018, reconociendo las firmas. Toma
intervencion la defensa e interroga respecto a cierta participacion

I

de la testigo en ” la onda “ de conseguir fasos para “Lukita y
Mariano” aclarando que consume marihuana y esa era la onda,
reconociendo lo declarado en sede policial que fue “de joda" que
le empezaron a decir a Aquino que lo habia matado y que
Mariano fue quien cambié el microondas por “merca”.-
(Repentinamente al régistro 00,01,43 se pierden los registros de
audio y video del sistema)

En la continuidad, y a preguntas de la defensa, la
testigo indica que el cambio fue efectuado a un tal “Mati” que se
domicilia en caile "Almafuerte y algo por ahi, no se...” (01,02,34) ,
que Lucas esa noche se movilizaba en “bici”, recordandosele que
tiene en su haber cinco causas en tramite, mereciendo por este
motivo la oposicion del fiscal en virtud de que no estd condenada

por estos delitos y que ello no desmerece su credibilidad como

testigo.-
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Que seguidamente declara el testigo Diego Eduardo
Martinez (01,06,01) manifestando conocer a Lucas Aquino y a la
victima y con relacion al hecho refiere a que; “...estabamos en mi
casa con mi sefiora y Lucas Javier Aquino y ...Gomez...mientras
yo cocinaba...asi en joda ..djjo que habia matado a un
discapacitado .yo no escuchaba tanto por que estaba
cocinando, escuchaba asi mds o menos ...contaban como era
la historia .." El fiscal le pregunta que fue lo que escuché en
concreto, y dice, ”...iyue fue a la casa de Bernardo...se hizo pasar
por el cuidador ..que Bernardo le dijo pasa bueno y ahi
sucedieron las cosas ....que entro y se fue directo al comedor y
que ahi sacé un cuchillo ...y lo mato....se puso a revisar la
casa ...que le habia llevado el celular y quinientos pesos ...y un
microondas ..dijo que Jos habia vendido pero no djjo a
quien ...que con el tiempo me enteré...a uno ahi no mdas del/
barrio, no me va a salir el nombre.” (01,11,41)

Aclara que si bien indico a' un tal Gomez como la
persona que estaba presente en su casa, se rectifica y dice que era

Mariano Garcia,”....que se mostraba normal...que lo mat6é a un



discapacitado, eso nomas decia ..que a Aquino o
conocia...estabamos presos juntos..eramos del barrio..” A

pregunta del Fiscal responde haber recibido comunicaciones

telefénicas de Aquino recriminandole “...como lo iba a mandar al

frente” .- Que Mariano Garcia se habia visto con Aquino antes de ir
a su casa y que “..estaba asustado, que estaba con miedo que
habia hecho una cagada ..."

Ante la exhibicién de lo declarado en sede policial, el
testigo ratifica sus dichos ante la preventora y que “..Lucas
empezo a decir que mato a Berna..dijjo que entro por el
comedor, fue a buscar el cuchillo y que lo degollé nomas ...”
agregando que Mariano le dijo que habia vendido el horno
microondas y el teléfono y que habia “caido” a su casa con los
elementos sustraidos, aclarando ahora que Aquino le
manifesto que “...si iba a caer, iba a caer..." .- Ratifica, ahora por
preguntas de la defensa, que fue Mariano quien vendi¢ el

.microondas y el celular, y antes otros interrogantes alude a que

“ ..Lukita y Sara se conocian por que cambiaban faso.. que Sara

hacia siempre eso en la casa de Bernardo... que fue a casa de
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Bernardo a buscar faso y lo atendio Sara Velazquez “, ratificando
su declaracion policial en el sentido que”.. Sara Veldzquez era
quien le proveia “la bolsita”, en una clara alusién a estupefacientes
gue consumia la victima.-

Que al registro 01,28,53 comparece el testigo Matias
Daniel Luque, quien refiere conocer a Aquino, pero no a Bernardo
y que al llegar a su "depa” el dia domingo 13 de mayo en Horas de
la noche y lo llaman Mariano y Luca “...diciendo si yo le queria
comprar un microondas...” y les dije que no tenia plata, “...yo
tenia una bolsita de merca...la cambié por el microondas..",
aclarando que el ofrecimiento de venta fue hecho por Mariano y
que estaba presente Aquino, “..estaban los dos.." (01,32,02) y
gue los conoce a ambos solo por ser del barrio, y preguntado que
hiso con el microondas, responde, “...cuando yo me enteré 36
donde provenia fui y lo tiré..por que me asusté..era blanco,
mediano, bastante viejo, estaba arrumbado por dentro y. tenia
dos calcomanias ..." ( se hace dificultoso la escucha del testigo por
la mala calidad de la reproduccién del audio )

En la continuidad, al registro 01,36,02 el testigo



reconoce el horno microondas que le es exhibido como el que le
fuera ofrecido para su compra y que luego tirara en “..una calle
del Barrio Asuncion...de la garita creo que a dos o tres cuadras...” -
A preguntas de la defensa, contesta el testigo que el contacto con
los involucrados fue alrededor de las 23 o cero horas,
aproximadamente, y que en ese entonces alquilaba un
departamento en calle Almafuerte 1028 (Reconquista) y que
-ninguno de ellos le dijo de donde obtuvieron el microondas .-
Preguntado si recuerda como estaban vestidos, responde que con
buzos, que Mariano tenia uno de color negro y Aquino de color
blanco, que no vio manchas de sangre, que se movilizaban en una
"bici”, culminando su declaracion al registro 01,39,01)

Otro testimonio es el prestado por Milena Aimelen
Garcia al registro 01,42,45 en el cual manifiesta conocer desde
chica a Aquino y que era su novia.- Preguntada con respecto al
allanamiento practicado en su domicilio, responde que uno de
ellos fue en la casa de su madre en el B° Asuncion y fue alli donde
“...encontraron el celular de Bernardo.." reconociéndolo “..por

que es medio raro... lo tenia mi mama...por que el dia lunes
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Aquino le habia regalado a mi mama...toma mami te lo regalo

para vos le djjo..."

Pese a las dificultades del éudio, se logra escuchar que
la testigo refiere a que era un “teléfono anormal..no era de
acd..tenia teclados grandes... ”, su madre lo llevo “..al lado de la
mesa de luz .” y luego se lo entrega a la policia.- Responde que
Aquino le dijo a su madre que lo habia encontrado o que se lo
habian regalado y que estuvo presente cuando le hizo entrega del
teléfono a la policia, reconociendo seguidamente el acta de
allanamiento y el teléfono secuestrado, afirmando que Aquino le
ha reconocido ser el autor del homicidio de Charpentier y que en
cuanto a si habia sido el solo, “.. por ahi le decia que solo...”

Al registro 01,53,26 se presenta el testigo Pablo
Sebastian Perez, ex concubino de la madre de Aquino vy
actualmente pareja de la madre de la testigo Milena Garcia,
manifestando que él autorizo al personal policial a ingresar a su
domicilio y que con relacion al teléfono ya lo habia visto en la
casa.- En lo sustancial exbresa; “..Lucas le habia a mi seriora que

le regalaba un teléfono...yo el dia martes caigo en mi casa y



mi mujer me dice que le habia regalado un teléfono y le

pregunto y dice ahi esta....y le digo dejalo ahi, dejalo ahi por
que seguro que por derecha no viene...bien conociéndolo a
él ...después a la noche yo me pongo a ver el teléfono y veo
que esta en otro idioma ..".- Alude que lo compard con su
teléfono y tocd los botones hasta que encontré el “tema” de los
mensajes y uno de ellos decia “Bernardo estds...." -

Que tanto el como su pareja no lo tocaron mas “por
respeto mutuo” y lo dejaron donde estaba y seguidamente al
registro 02,00,17 reconoce el teléfono que fuera secuestrado y que
el mismo manipulara en su oportunidad .-

Al registro 02,05,11 presta testimonio Analia Martinez
aludiendo no conocer a Aquino como tampoco a Charpentier, y
ante preguntas del Fiscal manifiesta haber sido testigo de la
actuacion policial en la casa de Pablo Perez y que estuvo presente
cuando Marcia entregé el teléfono a la policia, describiéndolo
como que no era tactil, chico, con teclado grande, reconociendo

en audiencia el acta policial y el elemento secuestrado.-

Otro de los testimonios prestados el 02 DIC 20 al
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registro 02,09,25 es el de Ivana Inés Garcia quien en lo pertinente
con el hecho manifiesta conocer-a Aquino “desde chiquito” y que
el 17 de mayo del 2018, “...l/lega Lucas Aquino ese dia lunes por
la mafiana, estaba lavando....y me dice, mami te traigo esto,
un regalo... y me dio un celular, yo agarré, primero lo dejé
arriba de la mesa de la tele....estaba sola con mi hermana ...é/
ese dia habia llegado solo y atrds de él venia mi hijo .."
Preguntada si le pidid explicaciones respecto a la procedencia,
responde que no, que s_olo lo agarro y lo guardd .-

A continuacién indica que no manipuld el teléfono, que
eso lo hizo su marido cuando vino de trabajar (02,11,39), que “...el
lo agarrd, lo miré y dijo dejalo ahi, después lo voy a ver .”,
describiendo al aparato como “...negro, chiquito, con teclas, serian
botones con nimeros blancos ..." paré luego reconocer el acta y el
celular secuestrado que se le exhibe en el interior de una bolsa
plastica, aclarando que.es el que le entregd ese dia a la policia, y

gue entre otras personas, estuvo presente su pareja y su hija.-

Que el contenido de este relato testimonial guarda

directa y simétrica relacion con los prestados por Pablo Perez y




Milena Garcia, pareja e hija, respectivamente de la deponente,
consolidando con ello, amén de lo dicho por la testigo de
actuaciones Analia Martinez, un escenario circunstanciado para
atribuirle entidad probatoria con relacién al segmento imputativo
encaminado hacia el juicio delculpabilidad.—

Pese a ello, el defensor en audiencia del 02 DIC 20 (reg.
9.36) alude a que el fiscal no posee certezas sino conjeturas, ya
que ni siquiera ha traido el cuchillo a juicio, como asi también que
la “testigo estrella” que compromete al imputado tiene en su
haber mas causas penales que este, dudando de la credibilidad de
su testimonio.- Que era preciso frente a un hecho de estas
caracteristicas encontrar un culpable, y que Aquino_, desde ese
punto de vistas "es el candidato perfecto porque es adicto y
conocido por la policia “ y que lo que se va a demostrar es que el
fiscal no quiso investigar mas y que vino al juicio sin el cuchillo ni
la prueba de ADN.- En deﬁnitiya, solicita la absolucidn de su
pupilo.-

Que antes estas objeciones y continuando con el

analisis de la causa, presta declaracion testimonial el Oficial de
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Policia Alejandro Capoulat ( reg. 01,13 -2da parte de las
audiencias de fecha 02 DIC 20 ) y en lo sustancial refiere a que a la
fecha del hecho era el Sub Jefe de la Comisaria 1° de
Reconquista.- Que en el marco del procedimiento ingreso al
domicilio de !a victima a quien ubico sobre una silla de ruedas sin
signos vitales, dando luego aviso al servicio 107, al fiscal y sus
superiores, quedando la investigacién a cargo de su camarada el
Oficial Duarte.- Seguidamente y exhibidas las fotografias de la
documental N° 13 las reconoce por haber estado en el lugary a
preguntas de la defensa refiere a que fue su cuidador Adrian
Monzon quién dio cuenta del hecho y que en principio no
tomaron medida alguna contra éste.-

Al registro 17,09 comparece el testigo Maximiliano
Mayal, oficial numerario de la PDI, y expresa que presente en el
lugar, el mismo estaba precintado a la espera del médico policial y
el personal de criminalistica.- Declara que era el responsable de
supervisar todas las diligencias que se hacian, indicando que la
victima se encontraba sentada en una silla de ruedas con las

manos apoyadas sobre si mismo constatando manchas de sangre



sobre el piso.- A pedido del fiscal, se le exhibe documental

probétoria la que el testigo reconoce, como ser las fotos que
“...corresponden al lugar del hecho y las circunstancias que se
encontro el cadaver..folio 31.." pasando luego a describir y/o
explicar lo que cada toma explicita, inclusive las demas
dependencias del inmueble, llegando hasta el reconocimiento de
la muestra fotogréﬁca del teléfono celular que se secuestrara con
motivo de las investigaciones y que como estd probado, fue
hallado en la vivienda de Pablo Perez, concubino de la madre de

2,

Aquino, refiriendo a que “..era de origen chino y que tenia la
particularidad de tener las teclas muy grandes”. (foto 35 obrante a
fojas refoliadas 41/45 de la evidencia N° 13)

Toma intervencion la defensa y le hace notar al testigo
un informe que obra como evidencia 15 en el cual refiere que el
testigo entrevistd a las personas alli mencionadas.- En realidad, si
bien el documento puede generar ciertas dudas, lo cierto es que el
Oficial Mayal eleva al MPA el contenido de las entrevistas, y mas

concretamente precisa que “.atento a lo solicitado personal a mi

mando procede a entrevistar en forma escrita como asi también
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en forma filmica..” circunstancia que se puede corroborar por
cuanto las cuatro actas no tienen inserta la firma de este, como asi
también las que se incorporaron en el compilado de la evidencia
13.- Puedo concluir, que el testigo, en su condicién de Jefe se
limitd a elevar lo actuado a conocimiento del Fiscal.-

Que en otro segmento del examen testimonial, Mayal
precisa que si bien la investigacidon contd con otros sospechados,
como es el caso de Monzén y otras de las femeninas que
frecuentaban la casa de la victima, no hubieron mayores
elementos para vincularlos al hecho.- Con respecto a otras
diligencias, la defensa interroga con relacion a lo consignado en el
informe de fecha 16 MAY 18 a fojas 4, en el cual los preventores
aludlen a que toman conocimiento que Amalia Villanueva (otras de
las femeninas que frecuentaba la vivienda) se habria cortado el
cabello, y que por tal motivo se procedid a visitar la casa con la
debida autorizacién encontrandose restos de los cortes que luego
fueron remitidos al Departamento cientifico forense.-

Prosigue el examen ahora con relacién a otra parte del

informe que pone luz de sospecha para con Sara Valenzuela,




Daiana Riquel y Amalia Villanueva, aclarando el testigo que dado

que también frecuentaban el lugar, se solicitaron intervenciones
telefonicas a la Direccidn de Asistencia Judicial en delitos
complejos y crimen organizado que depende del Poder Judicial de
la Nacion, sin que el mismo tenga noticias de su resultado.- (fojas
4/5 del informe — registro de audio y video 57,48)

En la continuidad se interrogal al testigo por otros datos
que contiene el informe prevencional, los que conforme a los
registros de la audiencia son solventados por este, no
verificandose quiebre alguno en sus dichos, al contrario, es una
declaracién clara y solvente que solamente alude a la labor
profesional llevada a cabo, més alld de toda duda que esto le
pueda producir a la defensa.-

Al registro 01,10,40 obra el testimonio del Oficial Carlos
Caruso, quien ademas es Licenciado en criminalistica y Jefe de la
Divisién cientifica forense de la UR IX, estuvo a cargo del
relevamiento de la escena del hecho, destacando que al ingresar al

inmueble observan sangre debajo de la silla de ruedas de la

victima, como asi también en otros lugares de la vivienda,
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adoptandose diligencias consistentes en el relevamiento integral y
a la toma de fotografias del lugar.- Con respecto a como se
encontraba el cuerpo de Charpentier, Caruso dice en "...posicion
cedente, indudablemente una persona que tenia problemas
de psicomotricidad...sin vida, obito..con un tiempo
prolongado ya de obito y estaba en una posicion semi
flexionada, caida ...tenia heria de arma blanca...varias en la
zona cercana del cuello...heridas profundas y lo que se conoce
como estrangulacion ..por lo menos una herida de arma
blanca le secciona el cuello de la victima ...tenia varias heridas
en el cuerpo, pero nuestra mision es observar...lo demas se
verd en la autopsia...debido a la gran cantidad de sangre yo
no puedo precisar la cantidad de heridas...” (reg. 01,15,32)
Aporta un dato testimonial relevante, como lo es el

n

hallazgo de un arma blanca en “..un cesto de basura que se
encontraba en la cocina que tenia restos de sustancia

compatible con sangre ..manchas sanguinolentas...se hizo un

hisopado en el lugar.” Seguidamente se le ofrece la prueba N°

13, reconociendo el procedimiento en horas de la noche y su




presencia en el lugar, que su grupo es la “parte del laboratorio”

que colabora con la PDI (investigaciones) y que en la tarea
realizaron pruebas de “luminol” en prendas y calzados
secuestrados.- Con relacion a otras tomas fotogréficas indica que
corresponden a un allanamiento y que la actuacién del grupo fue
en apoyo de la parte cientifica de la policia .-

El testigo reconoce Ia foja 29 de la evidencia 13 (fotos
del lugar y cuerpo sin vida de la victima), el cuchillo que el Oficial
Caruso encuentra en el cesto de basura (11/12) con manchas de
sangre en su hoja con una longitud de 30 centimetros y que segin
su pericia fue el utilizado para cometer el hecho, aclarando que
media 32 centimetros en total, con una hoja de 19 centimetros.-
Agregg el testigo que no habia signos de violencia en puertas ni
ventanas, pero aporta otro dato importante como lo es el hallazgo
de sangre en otra habitacién contigua.- A pedido fiscal examina
las fotografias al namero 30 en adelante y explica que en ese
procedimiento no ha tenido participacidn, pero no obstante ello

reconoce el teléfono secuestrado que luce en la foto 35 dado que

le fue entregado para su examen, como asi también el horno
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microondas (fotos 40/41)

Por su parte la defensa pregunta al testigo cuantos
cuchillos se secuestraron, respondiendo que uno solo y que era el
de mango azul que ha reconocido. Que en el lugar encontraron
envoltorios de mariguana pero que no estaban a simple vista, sino
en el titulo universitario de la victima.-

Haciendo un  minucioso repaso del informe
criminalistico obrante en la evidencia 13, surge con claridad que
las prendas de vestir, como de la cama y zapatillas que fueron

secuestradas en el domicilio de Lucas Funes N° 65 de la ciudad de

Reconquista - lugar donde pernoctaba Aquino - arrojaron

resultado positivo frente al reactivo de luminol, ilustrando la
documental que "...este reactivo reacciona ante la presencia de
hierro existente en la homoglobina que se encuentra en /a
sangre.."

En el registro 02,17,14 declara el testigo Alejandro
Daveau, de profesion médico, quien manifiesta haber concurrido
al domicilio de la victima por requerimiento del personal policial

ante la ocurrencia de un homicidio, constatando que una persona




estaba sentada en una silla de ruedas con su cabeza hacia abajo,

posicionando su cuerpo a modo de ejemplo.- Refiere a que el

cuerpo tenia muitiples heridas causadas por arma blanca, entre

ellas una grande en la region lateral del cuello, o sea, una herida
importante amplia en la regidn cervical sobre el lateral derecho.-
Seguidamente, reconoce las tomas fotograficas aportadas como
evidencia 13, explicandol al Tribunal en que consistia la
incapacidad de la victima que padecia una “cuadriparetia”, es
decir, una escasa movilidad en sus miembros e indefension que
fue generada por un accidente en el arroyo El Rey.-

A preguntas de la defensa el Dr. Gaveau declara que el
cuerpo presentaba rigidez cadavérica intensa, que no es otra cosa
que una estimacion del tiempo en que ocurre la muerte, a titulo
de ejemplo, una rigidez incipiente data entre 4 o 6 horas, y entre
18 a 24 horas es la rigidez extrema que comienza con el proceso
de putrefaccion. Indica que en el informe que realizé consta que el
tiempo estimado es entre 10 y 12 horas.-

Que en repaso de los testimonios relevantes para

evaluar el segundo punto de este acuerdo, tenemos el prestado
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