LIBRADE 4700 1 STHTZHDIAS Mo C(“(
. 0f. e Gestiun Judicia ce Tistritc JudiciaiNe 4
: . RESOLUCIEN N 794
- Fouj‘ P A7

Poder Judicial

Reconquista, 14 de marzo de Iioz‘g.-
_ Y‘IVISTO: Este 1e'gaj0 judicial registrado comc; “SANDOVAL, César
Oscar s/ Homicidio culposo en accidente de transito” (CUUJ n.°
21-08517120-5}, en tréfnit.e porﬁ ante la _Oficina de Gestidn Judicial de Primera
Instancia del Distrito N.° 4.— ‘Cuarta Cir-cunscripcién Judicial, con asiento en
esta‘ ciudad; del cual,
RESULTA: Que las pérte; del presente proceso —el Dr. Nicolas
Aureliéno Maglier, fiscal de! Ministerio Publico del la Ar;usaciéﬁ, el imputado
César Oscar Slandoval, con el -patr'cL)cir{io Ietrafi:;)" del Dr. Bruno Zanel, abogado
del forol local, y ;Ios ﬁuerellénfes Norhwa Jésefina Roda y R.obe;’to Franco, con
'el ‘patrbcinio Ietrac_io del Dr. Ricardo Ceferino Degoumois— solicitaron la
condena del eﬁcartado .m.ediante _un proc'esol' abreviado, conforme a lo
normado pbr‘ Ios'artl'culas ié y 339, ss y ccs. del Cédigo Procésal Penal.-
Qué, habiéndose efectqadd oportunamente el cbntrol de
admisibilidad del ESCI’it‘O prl't(ese'n‘ta‘do, cc;nforme a lo exigido por el articulo 341
del cédigb adjeti\}o, quien". su_;.cribé entendié que se habian cumplimen'tado
los requisitos formales pé)r Iq_que sé pr.'ocehdié a tratar el acuerdo en la
audiéncia fijada previalmeﬁte par‘é‘ el dia de la fecha —de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 342 del mismb cuerp(; legal—.-
O.ue,‘.‘en- dicha olpo;tlunidad, se concedid la ﬁalabra en

primer lugar al imputado, a quien le fue preguntado si reconocia el acuerdo y

la firma inserta al pie del mismo, siéndole exhibido en dicho acto,

procediéndose luego a dar lectura de- las partes pertinentes de Ia




presentaciéon conjunta, explicandosele clara y sencillamente el procedimiento

escogido y sus consecuencias, requiriéndosele nuevamente su expresa
conformidad al respecto, lo que fue reco_nocido y ratificado ‘por el encausado
en todos sus términos y sin formular observacién alguna. Acto séguido I;as fl_Je
concedida la palabra a los demas intervinientes, no efectudndose observlacién
alguna a la aprobacion del acuerdo.-

t

Asimismo, se efectuaron ciertas referencias por parte de

"
“los litigantes en relacion con los hechos traidos a juicio, las evidencias
reunidas durante la investigacion penal preparatoria y el derecho aplicable,
las cuales se encuentran debidamente asentadas en los registros de audio y
,
video -remitiéndome aqui a ellos en mérito a la brevedad-.-

Por otra parte, los letrados expusieron |las razones por las
cuales se modificaba la plataforma factica oportunamente atribuida, en razén
de la carencia de pruebas ‘para sostener la agravante de alcoholemia en el

. .
imputado superior a quinientos miligramos de alcohol por litro de sangre,
: ' 4

prevista por el articulo 84 bis -segundo parrafo- del digesto punitivo.-

. .

Cumplido asi lo requerido por las normas procesales que

. 1 - L

regulan el procedimiento elegido, corresponde ahora a pasar a enunciar los
hechos que se le atribuyeron al imputado.-

1. Hecho atribuido: ““En fecha 27 de diciembre de

2020, aproximadamente a las 04.30 horas, haber causado la muerte de

Natalia Elizabet Franco, DNI n.” 36 508 315, r_nediante la conduccidon de
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forma imprudente vy antir.r'eglamentaria del vehiculo marca Peugeot, modelo
206, dominio ;Zl-561, Sobre la ruta nacional n.” 11, a la altura del kilémetro
784, dentro de |a zona urbag;a de la ciudad dé Reconquista, :dirigiéndose el
imputado en sentido Sur-Norte, (':Ionde al arribar a Ia altﬁra del ingreso
al Cementerio Parque embistié con el frente del vehiculo a unos cuarenta
cent'l'metros del lateral izquierdo "contra_"la ‘parte. trasera de la motocicleta
marca Keller, de 110cc, dom-i'nio' AQBAGAM, coqducida por quien resulto
fallecida —Natalia Elizabet Fréhc_ci:—, qui(_enh llevaba idéntica direccién {Sur-
Nolrte), quedando eﬁcasfrgd'a con ,suurlueda trésera, arrastrando el birrodado
y el cuerpo de la cériductofa (cuargnta y ocho metros en el caso de la victima

y treinta y dos metros con respecto al ‘motovehiculo), para luego

- terminar su vehiculo en la banquina de la mano opuesta, la motocicleta

y el cuerpo de la victima sobre la calzada asfaltica, derivdndose de dicho
hecho lesiones que provocaron la muerte de Franco, quien llegé sin vida la
Hospital Central Reconquista; todo lo anterior implicando ‘una clara conducta

imprudénte y antirreglamentéria, violatoria del deber de cuidado a su cargo,

al llevar una velocidad de al menos 107km/h, segin informe técnico, en

una zona para. la cual se esta'bleét:e una yelociaad maxima de 60km/h, tal
como lo dispone el articlL:J,Ic; 51 —:inciso e'.4—‘- de la ley nacional de
transito, lo que implicd, a su vez, la pérdida del dominio efectivo del vehiculo
para atravesar una zona urba.n;, éxigencia que debi6 observar segun lo

dispuesto por el articulo 39 -inciso' b— de la referida ley nacional de

transito”.-
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2. Calificacidn juridico-penal: Autor de homicidio culposo

en accidente de transito, agravado por exceso de velocidad supérior a los

treinta kilometros por hora del maximo permitido (articulos 45 y 84 bis

-segundo pérrafo- del Codigo Penal).-
3. Pena: Las partes acuerdan ia imposicié’m al imputado -

de la pena de tres afios de prision de ejecucion condicional e inhabilitacién

por el término de cinco afios desde la adquisicion de firmeza de la presente

resolucidn para conducir todo tipo de vehiculo automotor, con mas sus

accesorias legales, asi como el cumplimiento de conducta de las reglas
.
descriptas en el escrito respectivo.-

k-

4, Reparacion econdmica: El imputado abond en el dia

de fa fecha la suma de $8 000 000 (pesos ocho millones) en concepto de

ot

indemnizacion a los progenitores de la victima.- ¢

' CONSIDERANDO: Que no corréspondg a este rﬁlagilstrado '
realizar consideracién alguna sobre la qportunidad o co_nveniencia;'de arribar
a un acuerdo de estas caracteristic.as —habida cuenta de que .ésas .cuestiones' :
ya fueron debatidgs y acordadas entre las partes, dentro de Suslriespecti“vos
ém_bitos, de act,uacic’m—, habiéndome limitado a verificar que el acuerdo
Eumple con los réqui_sitos formales establecidos en la norma procesal, que-la
"pena acordada no supera el maximo ni perfora' el minimovlegal que estabiece

fa norma sustancial y que no se conculcan garantias constitucionales o

derechos de los imputados o las victimas, y que no ha existido oposicion de
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estas para la celebracién del convenio traido a consideracion.-

‘Que, sin perjuicio de “ello, luego del cotejo de las

circunstancias -'particulares del caso con las pautas establecidas en los

-

articulos 40 y_ 41 del Cédigo Penal, es posible concluir que la pena acordada
entre las partes y aceptada por los imputados, con mas sus accesorias legales,
e imposicion de costas, asi como las reglas de conducta pactadas, resulta justa

- ’ wl

y equitativa, teniéndo en cuenta los fundamentos esgrimidos por las partes

en los paragrafos pertinentes y en especial la forma de ejécuci()n del delitd, la
' . - ‘ .
naturaleza del acto, lo referido.a los antecedentes penales del imputado y los

medios empleados, sumado a la extensién del dafio causado.-

. 1

Que, asimismo, se ha verificado la ausencia en el

N

presente legajo judiciai de causas de justificacién, inimpufabilidad,

inculpabilidad o excusas absolutorias que puedan beneficiar a los encartados

-

) por la comision de los hechos por los cuales se pretende condenarlos.-
Por lo antes expuesto, en nombre del Poder Judicial de la

Provincia de Santa Fe y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 339,

1 . "

sé. Yy ccs. del Codigo Procegaf Penal de Santa Fe; es que,‘ _ ' L
RESUELVO: 1. Condenar a César Oscar SANDOVAL -DNI n.°
32 619 895, demas datos obrantes en autos-; a la pena de tres afios de

ejecucion condicional e inhabilitacién para la conduccion de vehiculos
N - . ) . K '~ N N
automotores de cualquier tipo.por el plazo de cinco anos, con mas sus

5

accesorias legales -por el delito de homicidio culposo en accidente de

transito, agravado por exceso de velocidad superior a los treinta kitdmetros

-
' L]

3. 1‘3*:3 b a t




L

por hora del maximo permitido (articulo 84 bis -segundo bérrafo- del Cadigo

A4

~ Penal), en caracter de autor {articulo 45 del Cédigo Penal).-'l

2. Disponer que el condenado debera someterse‘, bajo

apercibimientos de ley, al cump!imienfo de las siguientes reglas de conduqté,

por el plazo de tres afios: 1. Obligacién de constituir ddmicilio, el cual no

3

- podran variar sin previa comunicacion a la "Oficina de Glestic')rj Judicial;

2. prohibicién de consumo de alcohol en exceso y de estupef.acientes). en

cualduier cantidad; y 3. obligacién de realizar un curso de educacién vial para

reconducir su conducta en dicho aspecto, con una carga hora'ria ;ninimé de

veinte horas, lo que debera acreditar en un plazo de seis meses desde.la.

adquisicion de firmeza de la presente resolucién.- -
3. Costas al condenado.-

4, Efectuado el computo Ilegal t;orr(e.sr.nondiente, .

determina;e que los plazos previstos por el articulo 27, parrafo i.", parrafo

2.° —primer supuesto— y parrafo 2.° —segundo supuesto— del Cédigo Penal,

fenecen a la medianoche de las fechas_ 14/03/2028, 14/03/2032 vy

14/03/2034, respectivamente; y qﬁe el condenado deberd cumplir las reglas

de conducta impuestas hasta la medianoche del dia 14/03/2027 .-

Protocolicese el original, agréguese la copia, hagase saber y
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ProviNcty DE SanTa FE
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